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Письмо папы Пя \ къ царю Ивану Грозному въ связи съ во- 
просомъ о папскихъ бреве. 


(Этюдъ по дипломатикЪ папт,). 


Н$сколько лётъ тому назадъ счастливый случай даль мнЪ 
возможность пробрЪ$ети интересный документъ, касающийся сно- 
шений Росаи съ Римомъ во время папы Шя У. 

7-го января 1566 года на папсюй престоль былъ избранъ 
Михаиль Гизлери, принявшй имя П1я У. Обновивпййся въ 
страстной борьбЪ съ потрясшимъ его протестантствомъ, католи- 
цизмъ выставилъ одного изъ своихъ передовыхъ бойцовъ. Ши У‘ 
ушелъ въ монастырь мальчикомъ; монахъ не по стечен1ю обстоя- 
тельствъ, а по глубокому внутреннему влеченю, онъ быстро про- 
славился чистотою жизни и аскетизмомъ. Удары, постигиие ка- 
толическую церковь, отразились на юнош$ — изъ аскета, погло- 
щеннаго мечтами о парств!и небесномъ, выковался пламенный 
борецъ за земное царство намфстника Христа. Воинствующимъ 
монахомъ остался Пай У и на папскомъ престол$. Изможденный 
старецъ съ длинной, бфлой какъ снЪгъ бородою — онъ обладалъ 
юношеской энергией и не зналъ колебанй. М$ры по исправленю 
клира католической церкви, м5ры противъ распространен!я ере- 
сей принимались съ необыкновенной быстротой и горячностью. 
Въ борьб% за престижъь папской власти новый папа не зналъ ком- 
промиссовъ — онъ готовъ быль вызвать на бой цфлый мръ. 
Проявляя кипучую д$ятельность въ самымъ разнообразвыхъ схе- 
рахъ, Пай У особенно былъ занятъ идеей всеобщаго союза хри- 
‹станскихъ государей противъ турокъ. Совершенно понятно, что 
мысль присоединить къ лигф Европейскихъ властителей могу- 
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щественнаго московскаго царя въ это время получила особенное 
развите, т6мъ болфе, что вернувшийся изъ Польши въ 1568 году 
папскй нунцй Джулю Рудж!ери въ своемъ отчет засвидф- 
тельствоваль враждебность царя къ лютеранству *). Пай У пору- 
чилъ папскому нуншю въ Полыьш$ Винченцо даль Портико войти 
въ сношене съ Московскимъ государемъ и, буде возможно, при- 
нять на самого себя посольскую мисою къ Ивану Грозному. 
Посольство это, какъ извфстно, не состоялось, ему противодЪй- 
ствовало польское правительство, да и самъ вунщй, напуганный 
разсказами о свирфпости тирана Москов, постарался убЪдить 
папское правительство въ несбыточности его проекта. Отъ пред- 
полагавшагося посольства, осталось лишь нфсколько документовъ 
по переписк$ Рима съ папскимъ вунщшемъ въ Польшф и сохра- 
нился текстъ посланя папы къ царю. Этоть текстъ напечатанъ 
Тейнеромъ по подлиннымъ регистрамъ Ватиканскаго архива, 
въ довольно громоздкомъ издан1и, посвященномъ польской исто- 
р!и?) и ни разу не быль переизданъ въ русскихъ сборникахъ. 
Посланникомъ папскимъ поименованъ самъ папеюй нуншй: «Уш- 
сепйиз Рогасиз Мобаг1аз позбег её ари@ Бегеп1ззииит Роошае 
Весет позёег ас Зед1з АрозоНсае Хипез». Мн$ удалось по пе- 
чатному каталогу одного неаполитанскаго антиквара (СазеПа) ку- 
пить самый оригиналъ папскаго письма, адресованнаго къ москов- 
скому царю. Въ виду чрезвычайной р$дкости и историческаго 
интереса подобнаго дипломатическаго подлинника прилагаемъ 
Фототипическй снимокъ (см. таблица Г) и печатаемъ текстъ по- 


славя: ея 
.... Риз РР. У® -... 


О!|Цеце ЯП, по Из уг, заре её арозюНсат Бепедлсйопет. 
№п дикая п Мо Иа: Фаае поййат реЙайфат еззе, диаЙ 


1)Р. Р1егИпв (3. ..): «Га Вазае её 1е Зашие-З1ёве», +. 1 (1896), 383 и сл$д. 

2) А. Твешег: «Уеега шопитеща Ро]ошае её Гиашае». Тошиз зесип4из 
(Вошае. 1861. п #0о), № ОССХСУ1, р. 748—749. Помфта источника: «Ех Веб. 
ог18. Ап. У. Вгеу. Тош. ХУ, №]. 195». 
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дпашюодае татттагит {еггезиииаие сорлатат аррагаба шита- 
0153100$ Тагсагаш фугапоиз реЙат 106 аппо сошёга Ветра - 
сат Сь1зНапаю оеген@ит зазсерег, Пато роз Вос 1рзо фет- 
роге 1аш сегаф, сиш её") шахииа с1аззе шзбгиса Сургаш Уепе- 
фогаш шэшал орраспеё её шоепИБиаз диодие феггезг из сориз 
сотрагайз СвлазНалае 4110$ Везшз мдпе Пиарего имегКит 
а4аце ехат птоебаг. из 104 (апИзаце ресиЙз полз е 
Ви:с бапсае Зед1 Арозвю(сае её ипшегзае Свг13Яапогит Вери- 
1сае ппрепдепиБиз соштой, песеззатлат еззе 4ахиптиз Вебез 
отпез ас Ргисрез Срт15Налоз а шеип4ит афиегзиз соттипет 
Возет пор1зсит оедиз ехсКаге, и епии еогиш и1гез 4151апсав 
абие 41зрегзаз роепаззитогаш Тигсагит ит из рагез еззе поп 
роззе име! еиптиз; На сошинсваз её сопзоса{ав поп Чезрегалииз, 
егиз4ет а%гос15зйпае сепиз ини абаие ппребашт Фгапсеге роззе: 
сии Чи14ет сопзИИ позы? апсбогИзбеш Сваг1ззипиз ш Ст 
ЯЦиз Н1зралмагит Вех сабюНсиз её АПесёиз 1Иеш ЙНиз пор 
иг?) А1о1зтаз Уепейагит Оих, Зепабизаие Уепебиз зесий, по-. 
1зсши рег ргоситафогез зииз фоедиз а@иегзив еппдеш Тагсагат 
фугаппии Пегий зрегашизаие зегепзз ии МахпиШапам, 
Опгагае 3) ас Вонепиае гесеш, ш Пирегаботеш е]есбиш её сва- 
зао поз ш Ст! ЙПиш, Сато, Весеш Егапсогиат “), 
радегиз позз Вогбайот из ехсИа408 Ш еиздет оедег15 зосе- 
{а4ет еззе пепигоз. Аа Виа; лет запсИззпи! 21от1оззтаие 
{оедет! зостелеш щит поз езё МоБИКахет аподие тата ши- 
{аге, Шат, ргойё В15се 10513 ИИег18 {асиииз, Вогбалез, ибагша, 
диЪиз зе роршозаце $1 зимесоз Репз ошироепз фалфореге 
ехсеЙеге хо, рго СвизИапогии сошли 58118 де!епз1опе 
эапегзиз Тигсаз поБзсииа её сит соефег1з сиг! Иализ Ргшер ив 
сареге ие: цой э1 есег\, зрегашиз; диае фиа роршогатачце 
$1 заБаНогам шаг! е86 итбаз ас руепиа, шабпаз 10115 ез5е 


1) Въ текстЪ Твешег’а — союзъ «еф пропущенъ. 
2) Ты4еш — «позёег» вмфето «0018 Ут». 

3) ТЫ4еш «Нипбамае». | 

4) Пет «Егапсогит гебет». 
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ассеззигаз штез а4 сошишз отит сВг13Напогит В0зЯз пшре- 
{и ас тез де. ИКав4аз ас 1аеЁасапааз: дпалёа епии 3 ро- 
{епбае фиае шаспи4о, даша 3 сеп@з фиае ш шИиатШиз ге- 
Ъиз ог 140, поп 12 погатиз. /иаш ди1ет а геш ргипит 1ппафа 
11 пегае с1оглае сир1Иаз Мои айет {пал Вог{аг1, еде рго- 
рг1а еНаш и Щаз пореПеге дереё: иг еппи Мо |Иаз фа, $1 
ех13Я тай а11915з тат 4оттапа! Тигсагат схеме, 1151 оти!из 
рг!ав Вест: ас Роета из пе] 4е]ейз, пе] пзеггииа, зегаище 
орргеззз, ипдиаш еззе ашеагат: Вое Ш ипиш зетрег ргоро- 
Уши Ва, Вос зетрег зресбал, её зресёаф, иё отпез диае иШ- 
Че феггагиш зип па&опез, ошша Кеспа, отпездие Ргтерабиз 
парогеипа дпадат геспапд1 сир ие ш зиат гед1еаф зегийи- 
{ет. Цадие пиПаш езё ш Осс14епИз рати физ Веспат, паз Ро- 
фещафиз ацеш поп зре 1ат её созКайопе шиазегй аёаие зиЪе- 
сегЁ: пат ди1а Срг15Иапоз пфег зе Ргшерез пипачаш сопзеп- 
зигоз еззе ех1зИштаф, 14с1тгсо {асПе рмаё ошшиаш Шогаш Весла 
1 а$4ие агпл13 ЗП ит саге, её дит аПаиоз Ргшар из Бе]- 
Таш шЕегепз, саш аз пиегии апис ат зип]а$, ошпез оррг!- 
шеге её де тео фоПеге пи. ТИ ашет рориПзаае фпае @1- 
#001?) заБесИз ео шас15 а ей сеше регсшат ппрепае, адпо 
25 аз Парег!о ргор!аз афез. Опае сит На зщ, Мо мет 
фиат Вогатиг, и ш ргае@сй Фоейег1з зослеёмет пеште, её 
афиегзиз соттипеш Возёет Тигсагит фугаппат соштаци! с01$1- 
По а4дие агш1з рлаш БеПаш сегеге ие, ройиз диаш отшиз 
Вест! рег еит за аз, дит а зе диодие ешздет шсепай 
Яатиа региешаф, ехресаге. ша цего сегбогез Рас зитиз, №0- 
И зцет маш аП4иа4о ш апипо паЪи15зе Вагаз Запсёае Воша- 
пае Есфезае ргоргит Ве| 10118 си№иш ашр]есы, 1етсо ро]- 
Псешиг е1*), поз 31 14 {есег, паПа райегпае позёгае егса зе ио- 
1104245 ш@1с1а ргаебегийззигоз её диизсипаие *) сиш Оошшо 


1) 14ет— «сомтии! 8». 

2) 14ет — «@1сйош» (1). 

3) ТЫ4еш — «е! роШсешиг». > 
4) ТЫ дет — «да азсишаце». 
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робегииаз оеИ8 позбгаш ПП ъепецоепиашт де(атабигоз '), ацет- 
адтодиа Мобцая Чшае сорюзшз ехрИсафй аПесиз 8- 
11132) [....... ]: Чаеш а4 Мор йет фиаш едКа орега, пе- 
заге цоанииз: сагаз огайоп: зарег оши из диае зП1 ехропев, 
еапдет в4еш ад \Ъеа&?), диала поз, 81 ргаезепез сит еа 1одие- 
тешиг, аа5еге, Может {аш гозашиз. Даби Вошае ари@ 
<. Ренаш з1 аппио Р1зсафомз @1е [Х. Аизизи. М. О. 0ХХ. 
Ропийсайиз Мозы1 Аппо (и. 
-: Т. АЛофгап@шиз : 


'Гекстъ, напечатанный Тейнеромъ, имфетъ лишь вербаль- 
ныя отличя, изъ коихъ главныя — «позбег» вм. «1015 у; 
«а1сНош» вм. «@Яошь; «деаталиизь вм. «есагайигоз» и «и 
ваъеах вм. «адбфеаь, при чемъ, думается, разночтен1ямъ 
нашего документа надо вездф отдать полное преимущество. 
Гораздо важнфе пропускъ въ описываемомъ оригинал$ имени 
посла (оставлено пустое пространство) и отсутствующая у Тей- 
нера подпись: «Г. А]4оЪгапа1ти $». Въ настоящемъ состояни 
акта онъ является незаконченнымъ бланкомъ, что вполн$ объ- 
ясняется словами папской инструкщши Винченцо даль Портико, 
которому предлагалось отправиться въ Москву, если онъ най- 
детъ это удобоисполнимымъ и вмфетБ съ тфмъ предоставлено 
было право избрать вмфсто себя иного посла. Вотъ почему въ 
подлинномъ документ и былъ оставленъ пробЪль для имени. Что 
налшъ документъ оригиналъ объ этомъ свидфтельствуетъ подпись: 
«Т. А14о6тап@ 10». 

9ома Альдобрандини, скончавпийся въ молодыхъ годахъ, 
ученый эллинистъ и тонюй знатокъ латинскаго языка, былъ од- 
нимъ изъ папскихъ секретарей. Несмотря на молодость, онъ занятЪ 


————д—дд—ддды—— 


1) ТЫ4еш — «4ес1Лагатив». 

2) ДалЪе оставлено мфсто для виисан!я имени посланнаго. Въ текстЪ у 
Тиешег’а имя это вписано: «Ушсепиив Рогйсиз Моатиз побег её ари@ Беге- 
п1взноиш Роюшае Кебеш повбег &с 5е41з АрозюоПсае Мипсв». 

3) ПИаеш — «и Варе». 
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въ 1568 году важный постъ «екретаря папскихъ бреве, то есть 
сталь редакторомъ «латинскихъ писемъ» '). Тейнеръ называетъ 
печатаемые имъ акты — «ер1з]ае», въ самомъ текстБ папа пи- 
шетъ «гоп р13се позфг1$ |14ег1з аспииз» и мы озаглавили 
описываемый документъ письмомъ, но тфмъ не менфе обычное 
назван!е такого папскаго письма, есть — бреве. Тейнеръ и на- 
печаталъ его по подлиннымъ реэстрамъ бреве—«Ех Вех. ог1х. 
Ап. У. Вгеу. Тот. ХУ, Ю1. 195». До сихъ поръ иногда встрф- 
чается Формула — бреве или письма”), но это не совсфмъ такъ. 
Надо избфгать отожествленя, потому что существуютъ во пер- 
выхъ папскя письма на бумаг, съ подписью самого папы, и во 
вторыхъ въ дипломатик$ извфстенъ особый родъ «Иегае 1аЯ- 
пае» («ейтез ]а&тез») — жалованныхъ и льготныхъ грамотъ, 
составленныхъ на основани суппликъ, поданныхъ папЪ. Такя 
по термину французскихъ дипломатистовъ, 4ез э1спафигез еп сопг 
Фе Коте» редактировались «п $90 сипае» — на основанш 
суппликъ, заслушивались въ 0с0бой постоянной коммисси съ 
папой во главё и подписывались или самимъ папой словами 


1) «РЫПрр Вопаш!с!1 4е с]аг1в ропийсагит ер1зю]аташ зсгриог из» 
(Еа. П. Вошае. 1770. 8°), стр. 254—255. Бонамичи приводить любопытное 
письмо, обрисовывающее важность поста, занятаго Альдобрандини: «А? А]90- 
Ъгапдшо. Мо№о шарисо е геуегеп4о я1епог соше а4еПо. Уегашеше сЪе 11 
Чо]оге све Во вепё\о 4е ]а регаца 41 Меззег блаПо Родв1апо, в1 ё шоНо Беп соп- 
80]аёо даа пиоуа, све Веры 41ро! 4е!?’е]е2лопе, сЪе Вахеуа {ао М. Эшпоге деПа 
регвопа @1 У. 5. рег зо зесгефаг10 4е’Вгеу1. 0! све 10 Во зе о зшви!аг 
сощешо, соз1 рег Гопоге, сЪе пе у!епе а У. $.е рег И {ей топ1о, све Ва дао 
Зиа Зап 4еРорицопе, све Шепе 4е 1а това ут виа, соше рег зегу!210 
91 пе] ]осо 1шрог{ ап 183 1шо а 1а 418 014& 41 соёезёа Запба Зе4е. Ме 
пе гаПевго соп У. $. е сс 1 #габе! зио1; а 1 дпа| Бо зешрге е дез1дегайо е зрега*о 
орт] 5гапде22а рег И уа]оге е тег ]ого; е 1е1 г1шрга210 4е Гатогеуо]е ]емега 
виа, е де Гауу!во, све Ва уо|ию езза з4езва дагш! 41 с, е ше ]е ойего е гассо- 
тапдо. 0: У1еппа а! 23 41 Оесеш№ге 1568» (въ Г изд. 1753 года, см. стр. 264). 

2) Въ старыхъ сочинемяхъ даже въ ФормЪ пояснен1я. Напримфръ: «ш 
Че фетро всг1взе И Рара 1115 41 Сбшрпо а! Ргее С1апи: Ве её Парегалог 
Ч4’ЕЧор1а ипа ТеНега о Втеше, П дизе в1 сопзегуа ш ог1уша]е ргеззо 4е’ поз 
Сагте] {а 8са]21 41 8. С1го]атпо...» (Ашошю Ег!221: «Мешоге рег 1а з4ог1а @1 
Ееггага», &. Ш (Ееггага. 1793. 4), р. 434). Тасофиз Сове!11 08: «ХоНИа саг@1- 
п8]а418» (Вотае, 1653), въ указателЪ: «Вгеа арреЙашиг ]{егае АрозоЙсае». 
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«Ваф п рейиг» съ прибавленемъ первой буквы имени папы. 
которое опъ носиль до вступлешя на престоль?), или въ 
неважныхъ случаяхъ уполномоченнымъ оть папы прелатомъ, 
писавшимъ — «сопсеззит и рейг ш ргаезепа допио позыт 
рарае» съ прибавлешемъ собственной подписи 2). Объ этихъ 
епабигез еп соиг 4е Воше мы будемъ потомъ говорить по- 
дробно. 

Общее наименоване папскихъ документовъ «Иегае арозо- 
Псае» распространялось и на отдфльные виды актовъ, поэтому и 
бреве являются «ИИегае арозюПсае ш югта Ъгеу!з», какъ это 
неоднократно и печаталось въ оригинальныхъ издашяхъ подоб- 
ныхъ памятпиковъ 3). Такъ какъ при этомъ «И егае» и «ер1о]а» 
въ дипломатическомъ отношени отнюдь не тожественны, то тфмъ 
болфе основан!й строго разграничить употреблеше терминовъ 
«бреве» и «письмо». 

Терминъ «бреве» спещализовалея въ концф среднихъ вЪковъ 
для закрытыхъ папскихъ распоряженйй и писемъ. Самое проис-’ 
хождеше термина ясно (отъ «фгеу1з», «фгеуе»), но прилагался онъ 


1) См. А. бату: «Мапие] де Оёрошайаце» (Р. 1894. 8°), стр. 702: «Ош реш 
допс абйшт 1а э1рпафиге де Соиг де Воше ип гезсг!{ виг рар!ег, ёроигуц 
Че зсеац. ..». Въ актЪ повторяется содержан!е супплики, обыкновенно начи- 
нающейся обращенемъ «Веайзз!пе рег»; въ самомъ конц$ акта выставлена 
дата по способу отличному и отъ датировки буллъ и отъ датировки бреве — 
безъ имени папы и безъ означен!я года отъ Р. Х. НапримБръ — «4аё. Коше 
ари@ Запсаш Региш ре 14. ЛИй аппо {егйо». Старйшие документы этого 
рода относятся, какъ утверждаетъ @1гу, ко времени папы Сикста ТУ (1471— 
1484), образецъ отъ 10 1юня 1472 года воспроизведенъ въ издан1и «Весие!] 4е 
Гас - Знойёз & Ризаре 4е ’Ёсо]е 4ез сВагев», (11 #азс.), № 67. 

2) Другой прелатъ ставилъ свою надпись надъ текстомъ акта (подобные 
акты ХУГ ст. нер$дки и, между прочимъ, имфются въ моемъ собранйи). 

3) Напримръ — летучее издан: «ГАИегае арозёосае ш гта Ьгеу!в соп- 
сезвае вегеп1ааипо рг!ше!р! её Шазы1ав шо ошимо Уепе!огиш с1гса {аси ает и- 
а1сЪаз заесшаг из аигЬщаш 111сапд! сопёга С]ег1соз,' атгос1а дейсёа сошшИ- 
фепцез» (на заглавномъ лист картушъ съ гербомъ папы и годъ «М. р. ХЫЬ, 
мЪста печати нЪтъ, едва ли не Венещ1я, плакетъ 14°, 3 ненумер. стр.) содержитъ 
бреве папы Павла Ш, адресованное «ОПесо Во МоыШ што Рего Гапдо Рис 
Уепецагиш» и датированное — «Дайиш Кошае ари Запсфат Регат зиБ ап- 
пи1о Рувсафогв 41. ХХУШ. Осюрга. М ПО. ХЫТ. Ро. повй1 аппо осёаио». 
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съ весьма ранняго времени къ нфсколькимъ видамъ документовъ'). 
Два основныхъ типа актовъ, обще всей Европейской диплома- 
тикф, — Ч№егае радетез» («грамоты отворчатыя») и «ИЦегае 
с]апзае» (1е{еге сВ1азе, 1егез с1о5ез— «грамоты затворчатыя»), 
надо думать, употреблялись и папской канцеляр!ей съ глубокой 
древности, но относительно второго типа, то есть закрытыхъ 
писемъ, замфчается недостатокъ свфдфнй въ первоисточникахъ 
и отсутстне старфйшихъ оригиналовъ по причин$ конечно того 
обстоятельства, что подобныя «ИЩегае» отнюдь не содержали въ 
себф конститущй для всеобщаго свфдвя и а4 регреёа ге! ше- 
шогат, почему и хранились далеко не тщательно °?). 


1) Подробно объ этомъ — С. Рао!1: «Ргоргалаша, зсо]азйсо 41 Раеортава 18- 
па е 4 П!рюшайса», Ш. Г1рошацса (Е1тепге. 1898. 8°). 

2) [.144егае с1апвае стар$йшаго пер!ода (почти что вплоть до ХМУ вБка) 
вообще представляютъ большую р$дкость; сохранилось ихъ весьма незначи- 
тельное число. См. \. УацепЬась: «Раз ЭсЬгмезеп па МамеаНег» (Гер- 
210. 1896. 3 А.), р. 201 (отиБчаетъ письмо 1180 года, изданное ФотограФей 
Э1ске?емъ въ «Мопишета СгарЫса»); дегз4ог#: «Епире ш 4ег ОшуегзИ&&- 
ЫЫюШек пецег4шрз ащёефапдепе Ог1уша] ее ап5 дет Апёапре 4ез 14 Уавт- 
Бипдегз» — (въ «ВегеЫе аЪег @е Уегнап4шисеп 4ег К. Засвявсвев Сезе!- 
зсвай ег У/1звепзевайеп 2а Герб», В. ХХМУ. 1872—стр. 91—102)— описалъ 
пять (и далъ плохой литограх. снимокъ съ двухъ изъ нихъ) подлинныхъ пи- 
семъ на пергаментЪ, найденныхъ имъ приклеенными къ деревянному переплету 
рукописи ХИ столЬтя. Г. 5с№ш142 — въ «М иеНацрев 4ез озициз аг Озбег- 
гесызсве безо сз огзсВипе» [Вап4 ХХГУ (1903), № 3] статью свою «7луе! 
Ог1рша] -Вг1еЁе уоп с. 1188» начинаетъь словами: «Ог1опа]е сезс]оззепег Вгеёе 
Ваъеп эс Ъекапо св аиз деш #авегеп Мие]аМег пог уешее егва\еп. Аиз 
дет 12. авгВипдег зш4 ЫзВег пог 2\уе! ЭисКк Ъекапп& реуог4еп, @1е 4ег 7ей 
Енедг1сЬз 1 апревогеп; ип@ Мег 13% ез посЬ п1сВё епар Ис епзсШе4еп, оБ шап 
ез 1а4засВИсв п Огашаеп 2а а Ва». [. $сВш142 подробно изслЪдовалъь 
способъ запечатан!я найденнаго имъ (въ архивЪ въ Соез{е14) письма Конрада, 
арх1епископа Майнцскаго. Письмо это, относящееся ко времени около 1188 года, 
было свернуто маленькимъ пакетомъ (3 Ж 5 сант.) и запечатано пергаменной 
ленточкой, пропущенной черезъ проколы, сд$ланные сквозь толщу пакета. На 
концахъ ленточки очевидно была прив5шена печать. Ни ленты, ни печати не 
сохранилось. Г. ЗевшИ2 — говоритъ: «)едешав Ваъеп уг ш деш Зергефеп дез 
Ег?Ызсво{з Копга@ уоп Ма1ш2 ап деп В1зсво? Негтапп уоп Маозег ешеп дег 
А\евеп, уепо п1с6& зобаг деп &1ез(еп ЫзВег Ъекапие яеуогаепеп на Ог1- 
;1а] егва\{епел резсВоззепеп Вг1еЁ уог ипз, па@ Чагш ЪегаВ ш егзёег Гаше. 
зеше У/1свисКей» (р. 352). Авторъ приложилъ Фототишю письма какъ въ раз- 
вернутомъ, такъ и въ сложенномъ видЪ. ИмЪются однако документы и болфе 
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Упоминания о закрытыхъ и открытыхъ папскихъ докумен- 
тахъ мы найдемъ еще въ началЪ ХУ столБмя. Такъ въ 1317 г. 
Упсальсый каноникъ №е10]алз 512 а541 привезъ: «....Опаш 1#- 


древн:е (только не частные). Въ 1867 году 51сКе] замфтилъ, что до насъ не 
дошло ни одного закрытаго письма эпохи Каролинговъ, въ 1901 году въ «Ме- 
]апоез 4’АгсВёо]ов1е её 4’Н1вю!е» (ХХП а. № 2—3) Гозерь Са] шейе въ статьЪ 
«Опе 1ейге с]озе ог1рша]е 4е СВатез 1е Свацуе», указавъ что съ 1867 года въ ли- 
тературЪ не появилось ничего, что бы изм$нило утвержден!е знаменитаго дипло- 
матиста, пишетъ: «е доситеп$ дае }е рабШе амоига’Ви! езф ргёс1вёшеп ипе 
1ейте с1ове 4е Сьатез 1е Свацуе етрегеиг, Чоп }’а1 еи 1а& Боппе №югише 4е ге- 
топуег ?ог1е1та1, ш6ЧИ её раг{ацешеп сопзегуё, аах агсШуез 4е ]а саНё@га]е 
де Вагсе]опе». Драгоцённое письмо относится ко времени около 876 года и 
представляетъ сравнительно небольшой и неправильной Формы кусокъ перга- 
мена, который былъ сложенъ въ нфсколько разъ въ небольшой пакетъ. На 
оборот документа адресъ въ двЪ строки: «ош из ВагсЬтопепз из ресиПа- 
ги пози18», расположенный по обф стороны пакета. Авторъ подробно опи- 
сываетъ способъ запечатан!я: «Зиг 1а #01 9’ип 4еже, Э1сКе] ауай аш!в дие 1ез 
1егез с]овез сагоНис1епиез деуа1епь &4ге {егибвез & Га14е Фиа В] зсеПё, сошше 
1е шопигео& ез асёез розёёеига ёшапёз 4е ]а свапсеЦегме аровю!14ие. Га соп- 
зесиге езё сопйгиёе раг Гехашеп 4е пойте зрёсипеп её шёше раг ]а зипр!е ш-' 
зресНоп ди Фасвии!е (уегзо). бегиё сотте 1е ратспетлт ах Чеих {асез аррагепез 
аргёз 1е рНасе, 1е 4 а 1а1356 ипе ётасе сотитие @ ротгё 1з3Ще етте ]1ез 4еих Ибпез 
ое зе сотрове 4е рагь её 4’аиге Гафгезве». Это описан!е однако несовсфмъ ясно 
и не сходится ни съ запечатыванемъ папскихъ бреве нитью съ свинцовой буллой, 
ни съ запечатанемъ позднЪйшихъ 1етез с1озез, описаннымъ А. Сайту (1. е., 
ър. 780—781). ЗамЪтка Г. Са] теще подверглась критикЪ въ «ВфНоёцие 4е 
РЕсое 4ез СВагев» (ГХШ, №№ 5—6) — въ статьф РЬ. Гацег’а: «№еИге с1озе 
4е СЪатез ]е СВалуе роиг 1сз Вагсе]опа1з», который, указавъ, что документъ 
былъ уже, и при томъ дважды, напечатанъ, остроумно подмЪтилъ ФальсиФи- 
кащю письма, послужившую къ его сохраненю. Авторъ ве сомнфвается въ 
томъ, что это дЪйствительно закрытое письмо, но указывастъ на другой при- 
мБръ въ «Кавзегигкиодеп ш АЪЬИациореп», на письмо Людовика Благочести- 
ваго, изданное Факсимиле Зибелемъ и Зиккелемъ (Г, № 7а), которое Г. Са1- 
шеф(е назвалъ просто шапфетеп& съ оттфнкомъ сомнфвя въ его подлин- 
ности (какъ оригинала). РВ. Гацег говоритъ: «]е шойе де рПаве её 4е {егшешге 
(ауес ип #1 8се]16) 4е сез ]еИгез езё азве2 зеш а е & се]и1 дез 1еИгез ропийся]ев ро- 
86 Чеигез». И въ актЪ, хототипированномъ въ «КалзегигКипдепь я не вижу про- 
рЪзовъ, столь характерныхъ для папскихъ закрытыхъ писемъ. Фоверь Са1- 
шее отвфтилъ въ ВШНоёаие 4е ?Ёсо]е дез СБаг4ез, . ХГУ (1903), №№ 3—4, 
рр. 329—334. Въ подликчости письма Людовика Благочестиваго онъ убфдился, 
`хальсихикащи же письма Карла Лысаго не признастъ и убъжденъ въ подлин- 
ности приписки. Это доказываетъ лишний разъ, что и въ Западно-Европейской 
дипломатикв палеограФическ!е признаки не воолнф изучены и еще возбуж- 


даютъ споры и сомнфнйя. 
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{егат Фиат сит 0 4е зет1со... Цет аПаш ИНегат Бийщат 
сит #10 сапар15... Пет 1гез ИН етаз сизая а4 гезез Расе, Буесле 
её Могуерте...»'). Къ 1320 году относится, напримЪфръ, такое из- 
въет!е: «ГесаНо гесш Расе. Пе 18. Оес. (апмо 1820) шегип 
{гад Це её аззюпае 16 ИЦете фиЦае арспе е& 2 Чаизе Вегпаг4о 
4е Мощеуагало.... арозюНсе зе41$ пипйо ш геспо Даме 4ери- 
{а40, ие ие с аизе тсдё Фасе @ищитит, е% уагауй зесипдит Юг- 
таш сопзиеат...»?). Очевидно, что рядомъ съ обычными буллами 
за свинцовыми печатями папы посылали, хотя и въ гораздо мень- 
шемъ количеств$, документы въ Форм$ запечатанныхъ писемъ. 

Канцеляр1я папъ по устойчивости своихъ дипломатическихъь 
традипй является едва-ли не консервативнфйшей въ м!рЪ; тмъ 
не менфе многов$ковая дфятельность пе могла конечно выражаться 
все время въ однихъ и тхъ же Формахъ. Несравнепная важ- 
ность актовъ папской дипломатики, охватывавшей весь м!ръ, не 
могла не вызвать особаго вниманя ученыхъ дипломатистовъ, ко- 
торые путемъ тщательныхъ изелБдованй подраздфлили истор!ю 
ея на нфсколько перодовъ 3). Послднимъ по времени перюдомъ 
является эпоха начиная съ папы Евгения ГУ, тоесть съ 1431 г. 
При этомъ пап$ выдфлились новые виды докумевтовъ и вмБстф 
съ старыми типами стали кристаллизоваться съ такой несокру- 
шимой прочностью, что болыпею частью сохранили свою Форму 
до настоящаго времени. 

Папсюе документы на открытыхъ листахъ принято назы- 
вать вообще буллами отъ вислой свинцовой печати — буллы, 


1) Сы. Г. МоЦезеп: «Асёа ропИйсиш Оашса», 1 Ва. — 1316—1378 (Ко- 
Бепьаип. 1904. 85), № 15: «Герацо Дасе, Зуесе её Могуеже герпогиш. Мара ег 
№ево]аиз Эва сапошсиз Орза]епз!3 гай ш!взиз а4 раг4ез герпогаш ргед!с1о- 
гаш рго гасИБиз Бепейс1огиш уасапит соШеп4:з рег ичепшаш её рога 
ИИегаз шйазсгриаз Фе 11. Та|. (аппо 1317)...». 

2) ТЫ4ею, № 81, р. 37. 

3) Корни папской дипломатики доходятъ до эпохи римской имперм и со- 
прикасаются съ дипломатикой Визант!и (вопросъ о внфшней Форм древнЪй- 
шихъ буллъ, палеограхическихъ ихъ признакахъ и употреблен!и свинцовыхъ 
печатей). Косвенное вян!е папской дипломатики можно подмЪтить въ разно- 
образныхъ областяхъ дипломатики западно-европейской.. 
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которая обычно скр$пляетъ подобные акты. Происхождеше на- 
зван1я очень древнее, такъ какъ подлинныя свинцовыя печати 
папъ дошли до насъ оть УП-—УШ вв., но въ смысл$ наимено- 
ваня документовъ оно едва ли древн$е ХШ стол$тя. Булла яв- 
ляется основной папской печатью ') и типъ ея видоизм$нялся нф- 


1) Издавая «Снимки древнихъ русскихъ печатей» {вып. Т. М. 1880. 45}: 
Московсюй Главный Архивъ Министерства Иностранныхъ ДЪлъ помЪстилъ 
свЪдЪня объ иностранныхъ государственныхъ печатяхъ, извлеченныя изъ 
оФищальныхъ отв$товъ на запросы Россйскаго Министерства Иностранныхъ 
Дфлъ. Относительно папскаго престола читаемъ: «Те Баши-51ёре п’а раз 4е 
Сагае дез Зсеашх зрёс1а]. За, За1ифеёё ‚сопзегуе сВех еПе ]1е зсеац, рог{ап& зез 
агтез 4е Гаш!1е, 40: зегф А геуёыг 1е8 1еМтгез Ропийса]ез её & та ег 
]ез 1тайёз. Пу а, еп ощёте, пп зседа @и Зесгёате 4’№\э4 4е $. 3.». Авторъ 
предислов!я присовокупилъ слФдующее недоум$нное примЪчан1е: «Однакожъ, 
въ томъ картон Московскаго Архива, который заключаетъ древнёйппе 
Итамянск!е документы, есть золотая булла (двойная печать) папы Григор! я 
ХШ, привБшенная ва снуркЪ, на половину золотомъ, на половину шелковомъ 
пурпуровомъ, къ грамот, писанной на пергаментЪ и адресованной 1 октября 
1582 года царю Тоанну ТУ, съ препровождешемъ ему иконы Спасителя и съ 
просьбою присоединиться къ союзу другихъ Христ!анскихъ Государей про- 
тивъ турокъ. На лицевой сторонЪ буллы рельеФно изображены: главы Апосто- 
ловъ Петра и Павла, между ними въ три строки, по двЪ одна надъ другою, за- 
главныя буквы — 8. 5. Р. Р. А. Е. (Бапси Райгез Арозю! Есёезае = Святые 
Отцы, апостолы Церкви, либо св. Петръ и Павелъ и пр. или же, читая эти 
буквы сверху внизъ — св. Петръ Апостолъ, св. Павелъ епископъ), & надъ ними 
латинскй крестъ; на оборотной сторонЪ рельефная же надпись, распредВлен- 
ная на 4 строки; @герогз-Рара — ХПЬ (стр. ХУП. Неточность этихъ св$- 
дЪн!й и толкованйЙ и побудила насъ сказать несколько словъ о различныхъ 
папскихъ печатяхъ. Относительно золотой буллы папы Григор!:я ХШ отмЪ- 
тимъ, что металлъ въ папскихъ буллахъ не указывает на особую важность 
содержания документа, & является вн%шниит, знакомъ вниман!я папы къ вы- 
сокому положеню адресата. Мы знаемъ, наприм$ръ, что на акт Флорентин- 
ской уни рядомъ съ золотой буллою Византйскаго Императора виситъ свин- 
повая папы Евген!я ТУ («Мопуеал 4таНё», У, 315), тогда какъ вышеупомяну- 
тая булла Григойя ХШ къ Ивану Грозному въ сущности только любезное 
письмо. Изв$стны золотая булла Льва Х на документЪ, которымъ онъ возво- 
дитъ Генриха УШ въ зване азащитника вБры», Климента УП "по случаю 
коронован!я императора Карла Уит.х. А. биу въ «Мапиае 4е @ рота ие» 
хаетъ слдующ выводъ: «18 тёв!е шодегие рага ауо1г 616 4е зсеПег 211081 
{то есть золотой буллой) ]ез ЪаПев а4геззёев зах #1в, {гёгев её печеих дез 
зоцуега:из, зап? еп саз де @1врепзез шаг шошаев» (р. 697). Весьма вроятно, что 
папы въ сознани своего всем!рнаго вмян!я, были бы не прочь подражать 
имперяторскимъ хрисовуламъ. Есть извёсте въ средневфковомъ трактатЪ 
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сколько разъ до папы Пасхалиса П (1099—1118), который 
установилъ то изображеше, каковое употребляется и въ настоя- 
щее время. Въ течене восьми столфтй оно варьировалось раз- 
ными прибавками довольно незначительно; были случаи замфны, 
но только въ видЪ единичныхъ исключен (папы Каликстъ Ш, 
Павелъ П]). 

На папскихъ буллахъ изображены съ одной стороны головы 
свв. апостоловъ Петра и Павла, съ традищонной надписью «5. РА.» 
и «5. РЕ.»'), и съ именемъ папы съ другой. Иногда прибавлялся 
надъ или подъ именемъ Фамильный гербъ папы (Бенедиктинцы 
указали на примфръ ХГУ стол5т1я при пап$ У рбанЪ УТ, см. ч.У, 
307) ?). 

Наименован1емъ булла объединяются весьма разнообразные 


Конрада Моге (ХШ вЪкъ): «Рара {ап0313 ш4и]рею!з уе] зав апгеаш Би]- 
]ат дпапдодие аррепай» (Зитша 4е аме ргозап@1, см. биту, Пет, р. 63.1). 
Огромное количество документовъ, выходившихъ изъ папской канцеляри и 
р5дкость золота въ средне вЪка уничтожили этотъ изиз въ зародыш. До 
сихъ поръ неизв$стно ни одной золотой буллы старше ХУТ ст. Въ инвентар® 
папскаго архива, составленномъ въ 1339 году — читаемъ: «ЦМеш опа ПИега 
Бопе шешоге Магии раре ПП. 5иПа аитеа БиЙа зарег е@есйопе Бепа{ог!8 
ПгЫз», указан!е очень ясное, но къ удивленю нашему, ошибочное. Оригиналъ 
упомянутаго документа сохранился до настоящаго времени и издатель инвен- 
таря р. Оеш1Ве отм$чаетъ — «Уз. Агш. 9. сарз. 5, № 2 — тё ШефиЦе» (см. 
р. Нешг1сВ еше: «О1е рарзсВеп Вер1зегЬ&пае 4ез 13 №8. ип@ даз Гдуетцаг 
дегзеШеп уош ФТ. 1839» — (Вег!п. 1886. 8°), см. стр. 99. Изъ этого инвентаря, 
кстати сказать, мы узнаемъ, что въ архивБ имфлись и бумажные доку- 
менты (только не папск1е) съ металлическими печатями, при чемъ въ тексть 
ясно разд$ляются папирусъ, пергаменъ и бомбицина (стр. 101). 

1) То есть — 5(апсёаз) Ра(ш1из), 5(апсёае) Ре(&гиз). Въ разное время буквы 
располагались неодинаково (то горизонтально, то вертикально). Указанное 
чтен!е вытекаетъ изъ сравнен!я типовъ ХИ—ХУ!] вв. 

2) Маз Газие говоритъ о болФе раннемъ папЪ КлиментЪ У1 (1342—1352), 
что онъ «а)оща аи всези аровюоНаие 1ез гозез, 4’ ауай рг1вез ропг агшев». 
Это заимствовано изъ книжки Ве22е]: «Зресшиеп 4е аппио Р1зсаог1в», р. 6 (АЪег- 
118 АгрепИпецв!з ге#ег4), ТЪже Бенедиктинцы (М оцу. ТгаЦё, томъ У, стр. 314) 
изобразили рядомъ съ настоящей печатью папы Мартина У маленькую свин- 
цовую буллу съ именемъ Мартина, относящуюся къ древнфйшему перюду. 
Еггаге Витапит её! Древнзйшая схрагистика настолько еше неразработана, 
что и Ое Ма! у въ «Еще 4е Ра\возтарШе» (Рагв. 1888), &. ‚р. 341—опи- 
савъ маленькую буллу папы Мартина У— прибавляетъ: «Тез Вёпё ств пе 41вепь 
раз #1 се дегшег всеаи 61314 [е всези зесгеё 4е Магиш У; ша1з сеа ратай ртофаЦе». 
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по содержаню документы '), которые еще въ древнфйшихъ па- 
мятникахъ (Гфег 4ттгпиз, УП-— У] в.). длились на, нЪсколько 
видовъ: СопзИ ит, Оесгебит, РеуПесит арозюНеиш, Ргае- 
сера, Ргаесерйо, Ер1з0]а. Дипломатисты бенедиктинцы прочно 
установили д5лене буллъ на болышя и малыя — ВиПае та}о- 
тез и Ви Пае ш1тогез; предложенная Леопольдомъ Делилемъ 
замфна на руПез1а и ПЩегае не вытенила, старой номен- 
клатуры. Большя буллы подписывались папою и кардиналами 
{почему и называются иногда консисторйальными) и въ ХУ — 
ХУГ столЬяхъ принимаютъ нерфдко Форму цфлыхъ тетрадей 
пергамена. Малыя буллы — рфзко раздфлялись (по содержанию) 
на (а П (#14те3) и шапдатепфа, по внфшнему виду отличные 
(кромф н$фкоторыхъ особенностей въ письмЪ, наприм. въ украше- 
ни назальной строки), между собою только по шнуру, на кото- 
ромъ прив$5шивалась къ пергамену булла. При первомъ видф до- 
кументовъ-—шнуръ шелковый, при второмъ простая веревочка = 
ИЦегае сиш #10 зег1со п ИЦегае сим #110 сапар1з ?). На’ 
малыхъ буллахъ подписи чиновниковъ папской канцеляр!и поя- 
вились не сразу, на старфйшихъ памятникахъ этого рода ихъ 
совсфмъ н5тъ, ипотомъ появляется одна подпись, затфмъ двЪ, 
буллы же ХУГ столёт1я изобилуютъ подписями и помБтами, въ 
которыхъ весьма трудно разобраться). 


1) См. Рао!1, 1. с., р. 21. Въ трактатЪ ХШ столЬт!я перечисляются: «А 
зеде арозюПса дашиг риуПесла, сопп!13310пез, сКас1опез, ргосигас!опез, допафог1е, 
реёкоте, ве{епсе, сопйгтас!юпев, ароеас1опез, ехесиюге, @1зрепзас1опез, 14] - 
депае, ехешре!юпез, у1зИас1опез, 114и131с10пез, фогиме, оБЪ с алоще, тшиз81ез». 

2) Си. Н. З1топз#е]4: «Мепе Вейгаве гаш рарзсвеп Откапдепжезеп па 
МщеаНег» (МапсВеп. 1896. 40)—стр. 33—(начало ХУ ст.) «езё пофапдит дпо4 
НИеге дошии раре айе БиПашиг сиш зег1со, аНе сиш #10 сапар!в» (слБдуетъ по- 
дробное дипломатическое объяснен!е). Тамъ же, стр. 56, изъ документа 1376 года: 
«МоуегИв поз 114 4егаз запсИзв ни! ш СВг1з ра{г1з ас дошиы 4дошим Сгероги 
та рго\1депаа раре ХТ, ипаш у14е!1сеё уганозат сит ДИз зетсезз (1с!) её азат 
ехесилотат сит сотаща сапарзз...». Въ этихъ строкахъ точное и документаль- 
ное указане на разд$лен!е документовъ на два вида. 

3) Подробности о такихъ подписяхъ и пом тахъ си. въ прекрасной книжк5 
Т,. Бевш!42-КаПепЪегр а: «Ргасйса СапсеПагае Арозёосае заеси! ХУ ехе- 
у043» (Еш НапаБось {г деп Уегкерг ш 4ег рАрзИсВев Кап21е]), изданной въ 
конц 1904 года (Мапз4ег). 
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Н$ть никакого сомнфн1я; что часть малыхъ буллъ должна 
быть названа по характеру своему бреве, хотя по Форм он$ 
отличаются отъ того особаго типа документовъ, который выдф- 
лился изъ буллъ въ первой половины ХУ стол5т!я. Бреве прежде 
всего суть — ИЦегае с1аазае и мы знаемъ цфлый рядъ малыхъ 
буллъ, которыя были свернуты въ н$сколько разъ и въ которыхъ 
шнуры, скр$пленные свинцовою буллою, проникали черезъ весь 
пакеть листовъ пергамена. Л. Делиль (въ описави актовъ 
Иннокент1я ПТ) отм$тилъь три такихъ рЪдчайшихь доку- 
мента — Климента Ш (1188), Целестина Ш (1196) и 
Иннокент!:я Ш (1207). Е. Берже въ предислови къ ре- 
гистрамь Иннокент1я ГУ указаль на подобную же буллу 
1247 года. Въ самое послБднее время Епё. Магып СБа- 
Ъоф нашель вь Архив$ Барселоны и описаль дв старЪй- 
шия изъ закрытыхъ папскя буллы — именно папы Александра Ш 
отъ 7 декабря 1162 и 6 1юля 1164 годовъ'). 

Важно замфчане Берже-—«з’езё ап потшЪге 4ез р1ёсез зсе]- 
16ез зиг сВапуте да’ #06 сошрег 1ез 1еНгез с10зез», хотя изъ 
этого правила и встр5чаются исключенйя. 

1) «Оепх Баев с108ез ог1р1па]ез 4’АЛехапаге Ш» въ «М&апеез ФагсЬ6во- 
1юрле её 4’ юге» (&. ХХТУ—1904, {азс. 1), стр. 65—74. Авторъ начинаетъ сло- 
вами: «Оп за сошЫеп 3014 гагев ]ев её тез с1озез 4ез рарез 401 ропуегиёгеп 
РЕ8\ве ауалй ]е ХГУ зе, рагпу 1е8 асёез сопзегувз еп огета]». Выводъ: 
«еПез рагалввете допс Меп & хе 1ез 4еих р]аз апсеппев 1етез с1озез рараез 


1дпа]ёез лазди’” ргёвеп4». При бреве 1164 года булла сохранилась, она осталась 
на лфвомъ верхнемъ кра документа, сложеннаго слёдующимъ образомъ: 


Авторъ дВлаетъ при этомъ весьма цённое для насъ примЁчан!е, что «аапз 
4’алигев ехешр]ез розёёеитгв с’езё ап гесёапе]е питегойё 4 40’е4 гезёёе Яхве) а 
ЪоПе 4е рошЪ». 
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З1сКе] въ «Мопатеша, Отайса» ') далъ ФотограФичесвй сни- 
мокъ (по подлиннику, находящемуся т Мизео 11$. Касепаг(епя!) 
драгоцфпнаго письма—буллы папы Александра Ш, адресован- 
наго епископу Пассау (но въ текстБ Рафалей?) въ 1177 году 
(Раф. Уепейе ш Вшоа ХШ К!. Апс.). Небольшой листокъ 
пергамена сохравилъ печать, которая по разр$зк$, равнявшейся 
распечатаню, пришлась на правомъ боку акта. Чтобы распе- 
чатать таюя ПИегае с]амзае надо было разрфзать ножницами 
всф листы, кромф одного, на которомъ и оставалась висфть 
булла. На дёлБ ббльшею частью разрфзались всф листы и пе- 
чать отпадала; развернутый документъ представлялъ листъ пер- 
гамена, со веБхъ сторонъ котораго по полямъ идуть двойные 
разрфзы \/. Такой способъ запечатамя быль обыченъ и для 
грамотъ венещанскихъ дожей. Чтобы не задБть текста, при за- 


1) «Мопишецфа @гарВ1са», Еазс. ТХ, 1аЪ. ТУ: «ГАМегае с1алзае А]ехапаг: 
Рарае Ш». По указаню А. Сб 1ту въ недоступныхъ «РасзииЙе ИВорт. де ?Ёсо]е 
дез СБагез», подъ № 249 воспроизведено подобное же письмо папы Гоанна ХХП 
къ королю Филиппу У, отъ 14 сентября 1320 года. С. Рао!1: «Ргоргаттша зсо]а- 
$Ысо а: РаЙеостайа аа е 41 П1рошайса» (ПТ, 27), приводитъ подобную буллу 
папы Павла Ш отъ 99 октября 1546 года, адресованную къ Козимо Медичи. 
Этотъ прим$ръ, относянийся ко времени, когда обычный типъ бреве въ течене 
столЬ!я выработался и отлился въ точную, неизм5нную Форму представляетъ 
исключен!е (о двухъ типахъ бреве см. дальше). Рас! подробно изслЪдовалъ до- 
кументъ и описалъ способъ его запечатаня: «М шагаше зирег1оге е ш{ег1оге 
аеПа, регралаепа зопо о®о фот, е 1 ее све ]а 1еМега ега эфафа р1ер4а ргипа ш 
ааайтго рег 10 ]ип50, ро! г1рресайа а доррю газуегза] теще, ш подо сВе 1 ог! уе- 
зуапо а сошЪас1аге 31 ие рипё: рег апез раззата 1а сог1сеПа све сЫ1а4ета 1 
1еМега, е 1епеуа аррезо И рюшЪо а] 41500 де]? 14111220 езегпо. Ога 1& сога1- 
сеПа, соп пп 1840 в1гаррафо е со] рютЪо репаешще, & аззсигайа а 4пе Фог! 4е] 1240 
зпрег!оге». А. багу описалъ подробно какимъ образомъ было сложено письмо 
папы Александра Ш, изданное Зиккелемт: «Га ]ейте а 616 рИёе 1го18 #018 зиг 
ее шёше дапвз 1е зепз 4е 1а ]агрепт раг ]е Вал её ал4алй раг 1е раз, рИёе епзийе 
еп деих рагЫез &ва]ез @апз`]е зепз 4е ]а Бащепг, её герНёе 4е попуеаи еп деих 
дапз ]е зепз 4е ]а ]Латсеиг. Оп 4гоп регсё ват 1е сб, апргёз дез Богаз Игев, фга.- 
уегва! 4018 ]ез доц ез ди рагеБешт её 4опвай раззазе апх аМасВез фи зсеам аи! 
тшайцепалет 1а р!ёсе {егтёе. Ропг Ропугт, 401 еп ]18за04 ]е зсеаи зизрепди, П 
а {аи сопрег @’ап 4гай де с1зеал 1013 ]ез Бога 15гез уазал’ам {гои 4е РаЧасве, _ 
таа1в 5апз ФопсВег аих деих рз ехфёг1еигз 1гауегзёз раг ]ев аМасвез её апхдие]з 


зе01з еПез 801 детеигёез Яхёез» (рр. 681—682). 
9: 
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печатани и разрфзкВ, оставляли широюя поля; на сложен- 
номъ пакетф писали адресъ (чего не дфлалось на ИЩегае ра- 
фетез). 

Для нагляднаго уяснен1я, какъ образецъ, мы даемъ (см. 
таблица, 1) снимокъ съ бреве, адресованнаго «ОПесйз #115 Сот- 
шип! Ошиайз позе Весапа4етз15» папою Григор1емъ ХГ въ 
1377 году («Оаё. Апасше ХУПП К!. Берет т$ РопЯйсаа$ 
1051 аппо зерИто») 1). Большой листъ пергамена былъ сло- 
женъ сначала поперекъ въ четверо, а потомъ вдоль пополамъ 


почему пакетъ и принялъ Форму продолговатаго 


>. 


четырехугольника — | 
‚ура 


Прилагаемое клише (см. страница 17) показываетъ и сохра- 
нившуюся буллу, и разр$зы около нея, листъ былъ сложенъ со- 
вершенно такимъ же образомъ, какъ и описанное бреве папы 
Григория ХГ. 

Клише сдфлано по документу «Еогта }аташепИ», по- 
сланному папою [Тоанномъ ХХШ (1410 — 1415 — 
1419) Копвстанщю, епископу Ифемоны 2). Сопзалииз 4е 


1) Оригиналъ въ коллекщи автора (въ его собран1и дипломатическихъ и па- 
леограФическихъ образцовъ). Документъ состоитъ изъ немногихъ строкъ—сущ- 
ность, какъ и помчено на оборот$ позднЪйшимъ почеркомъ ХУП вЪка,—«Ве- 
1115510 Во@и]Я 4е Уагапо 4е Сатегшо». Въ 3-мъ (дополнительномъ) альбомЪ 
«БевтНИа(еш 2иг Етегоиис 4ег 1а4епизсВеп Ра]аеортарШе Ъесгцо4ев уоп \УЙВет 
Агод, изданномъ М1ерае] Тапз! (Ш. Ней. ВегИи. 1903), на таблиц 97 изобра- 
жено совершенно подобное бреве папы Григор1я ХП отъ 1407 года, адресованное 
«ОПесиз ВШз ргогиз вафегпайог из её сарНапео рорий сшИаыз Зепеп(з1з)». 
Странною особенност!ю этого послфдняго документа являются — отсутстве 
точной даты и выглаженное въ текстВ имя, но подлинность бреве несомнфнна, 
оно было запечатано, вскрыто при помощи разрзовъ и упЪлфвшая булла 
виситъ на лЪвой сторонф нижняго края пергаменнаго листа. 

2) Оригиналъ акта въ собрани автора. ВмЪсто адреса, на пакетЪ просто— 
«Когта латашеп »— и только въ правомъ нижнемъ углу помфта мелкой скоро- 
писью — «Реро сгетопей». Мы не знаемт почему «огтае агашеп» посылались 
запечатанвыми, но отмЪтимъ, что въ средне вЪка вообще сага 41 вшгатеп1о» 
именовалась Бгеуе (Рао!1, |. с., р. 36). Е\1е Вегрег въ обширномъ введени къ 
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— 


«Еогша ]агашепИ» 1412 года. 
(Вислая печать, запечатывавшая пакетъ, и прор$зы, 
сдфланные при распечатан!и), 


Сборникъ И Отд. И. А. Н. о 
3" 


18 Н. ЛИХАЧЕВЪ. 


Роп@ц1113 быль поставленъ. епископомъ Кремоны 28 марта 
1412 года‘). 

Въ первой половинё ХУ столБтйя выдфлился изъ булль — 
бреве особый типъ бреве, отличный отъ буллъ: 1) по матералу, 
2) по начальной ФормулБ, 3) по способу датировки, 4) по письму, 


изданию «ез Веб1я тез 4’Типосепв ТУ» —&4. Г (Раг!в. 1884. 40), разбирая вопросъ о 
«ТГеМтгев с1озез» отмфчаетъ подобную же «ппе {огише 4е вегшеп+ & Газазе 4е 
Гёуёаце де ТгроН» времени папы Климента У, которая была «ехрёд16е еп #0г- 
ше 4е 1еиге с1озе; ее езё Би ёе её роге ап 4ов 1а шепЧоп: «Рогша агашепи 
ргезапа1 аЪ ер1асоро Тг1/роШапо» (р. ХХХУП; Агсев. Ма. Г. 704. № 186). Въ виду 
того, что изъ вебхъ 1еИтез с]озез папы Иннокент!я ГУ—Вегвег нашелъ лишь 
одно письмо, сохранившееся въ подлинникЪ (28 мая 1247 года— ВЫ. Ма%., со]- 
]есНоп 4е Ва1а=е), онъ подвергъ наблюден!ю и изсл$ дован1ю НИегае с1апзае ХШ 
и ХГУ вв. вообще. «О’шпосев& ТУ & ВопЁасе УШ 1ез 1ейгез с]озез 8008 а38е2 
тагеЗ». Эта р$дкость однако настолько значительна, что въ Нащональномъ Фран- 
пузскомъ Архив ихъ нашлось за указанное время только восемь, отъ.вре- 
мени Бонихащя УШ — четыре. «Ропг ]ез ропийсайз 4е С1ётепё У (1305—1314) 
её 4е Геап ХХП (1316—1834 гг.)», говоритъ Вегвег, «)’еп э1 г@еуё ип пошЬге Беап- 
соир рав соц8146гае: оп еп 4гоцуе епсоге зопз Вепой ХП (1334 — 1341) её воиз 
ОтБаш У (1362—1370)». Конечно употреблене ]ейгез с1озез не прерывалось и 
въ нозднЪйшую эпоху. Если мы возьмемъ издан!е Краковской Академии — «Со- 
дех ер1]аг18 заесиН ест! диш@», то найдемъ въ немъ рядъ папскихъ Пе- 
гае с]апзае по оригиналамъ музея князей Чарторыйскихъ и архива Краков- 
скаго капитула. Такъ, напримЪръ, во 2-мъ том — № 50 — бреве Гоанна ХХШ 
отъ 4 мая 1412 года—«Саг1занио ш Сы 80 ЯНо Уад1]ао Вест Ро]оше Шазить; 
№ 98—Мартина У—отъ 5 сентября 1421 —тоже адресованное Ягелло (ЛевицкйЙ 
прямо называеть — «р1зто»); № 171 — Мартина У — отъ 1428 — ЗбигнЪву 
Олесницкому; № 186 — Мартина У — оть 1430 — «уепегаИ та! ер1всоро 
Си! теп» ит. д. Подобныя «ПИегае с]аизае въ этомъ издани имБются и отъ 
Евген1я ТУ, Шя П и, между прочимъ, отъ Базельскаго собора — (см. №№ 263, 
277, 288). Способъ запечатая тотъ же, что у обыкновенныхъ папскихъ доку- 
ментовъ этого рода, печать — хорошо изв$стная дипломатистамъ свинцовая 
булла Базельскаго собора. Въ Императорскомъ ВЪнскомъ архив% я имЪлъ слу- 
чай видёть въ подлинникахъ такя Ц6егае с1аизае Би Паёае папы Мартина У— 
отъ 17 Декабря 1417 и 29 Тюня 1425, адресованныя— «Егедег!со 4ис1 Апзы1е» 
и оть 20 Марта 1423 (1424), адресованное «Вирего 4е \Ма]вее Вагопш». 

Что касается до вопроса почему {огшае агатепЫ посылались какъ ПИегае 
с1апвае, то А. б1гу даетъ объяснене— что такая гогта — «4етай вегу!г 4’епуе- 
1орре & 1а Бе 4е ргоу1аюп» (р. 704), но тогда, значитъ, находившйся внутри 
документъ былъ бы лишенъ основной скрпы! А. @1ту имБлъ дфло только съ 
поздними актами этого типа: «ез раз апс1епз доситепёз 4е се репге дие ме 
тепсопиг6з 301% 4е ]а ргеш1ёге шо ё 4и ХУ[-е з1ёс]е; 1з аЪопдеп& дапз ]е8 агсЫ1- 
уез & рагиг 4е сейе ёродие». Е 

1) Сы. С. Е це; «НлегагсШа сайВоНса шей аеу!», р. 223. 
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5) по особой папской печати '). Необыкновенно точное опредф- 
‘ленме бреве этого перюда дано цитатой въ книжкф Ва4оззе: 
«Вгеу1а зип П(егае АрозюНсае ш шешфгаи1$ зибНИиз её сап- 
41915 сВагасеге ]1апо по Чезстр{ае, её а фегсо сега тифга 
свогайИз Ппе1з шеазае 115$ аппио дие Р1зсафог10 з1епайае, ас 
шали зесгефаги зибзегрёае» *). 

Первоначальнымъ назначенемъ бреве, какъ «Иегае ш {огта 
фтеу»—было ускорене переписки въ текущихъ, болфе или менфе 
неважныхъ дБлахъ?). Въ постановлешяхъ Сикста ТПУ (1471 — 


1) Въ новфйшемъ «ПО/сЧоппаге 4е Тьво]ое СэаВоЙаие» (А. Уасапё её 
Е. Мапбепой) дана слфдующая истор!я бреве и опредлен!е ихъ содержан!я (см. 
Тазс. ХШ-—Ралв. 1904, рр. 1125 — 1126): «С’ез& зешещшеп& дапз 1е шШеи 4и ХУ 
зе, зоиз Епсёпе ТУ, дие ]е ЪгеЁ арраги\ далз за, гогше асфаеПе. Га вёе гёри- 
Нёге, 4оп% ]а, соПесИоп езё сопзегуёе ах атсШуез 4и Уайсап, соттепсе & сейе 
ёродие. С?езё розёётеигешепв а1331 ди’оп 418 п5иа 4еих еврёсев 4е Ъгеёв: 1ез 
Ъге{в арозё011а пез, ёшапал& 4тес{етеп ди Раре её зсеПёз еп сте гопое за Ъ 
аппо10 Р1зсафог!в, её 1ез Бге#з 4е 1а рёп цепсене ди! еп 91 ген раг 1а . 
Рогше её рат 1е зсеаи.... Гез аНатез 1е ршз огдталгетепь 1тайёез раг Ьгеёз 
зопё: 1ез 41зрепзез сопсегпалй 1а гёсерйоп 4ез огагез засгёз, сошше ]а, @1зрепзе 
ФАсе е& 4’алигез ттёршагНз; 1а сопсевзюп 4ез огабо!гез рг1уёв, а1пз! де ]а рег- 
1133100 4у сопзегуег ]е зап -васгетепф её Фу Ёте 1а запце сошшипоп; ]ез 
‘ропуойз а4пацсепсет 1ез сваре]ейв, сго!х её шёдаШез, ап] дие а {аси {ё де дошг 
4е Гале] рг1УП6с16; Рамюогза Йоп 4е уепаге 1ез Ыепз есс]ез1азИиез 4е реп 4е 
уз]еиг; спйп ]а р]арагё 4ез стасев, ргоу1в10п8 её 41врепзез ассог4ёез раг 1а Па- 
{еге. Га Изе 4ез аЙгез 401 Чо1уеп &хе ехрё@16ез рат Фте{ евзё 1оприетепв 
ехрозёе, атес 4оиз 1ез а6баЙв, Фапз 1а, БаНе 4е Вепой ХТУ—«Столяззйтит», ди 8 
Шёсешге, 1745». 

2) РЫНрриз Вайовве: «Ое БаШз её 4е Бгеу1ог из ИИег1з арозое1в» (Воша. 
1793. 40), см. стр. ХХИ. Конечно это опредфлен!е касается только внфшияго 
типа бреве ХУ—Х[Х ст. Относительно же значеня бреве вообще Сазраг 
У/1г2 не безъ основан1я говоритъ: «Уаз еш Вгеуе ве, Ваё Ыз @а4о пос ше- 
шапа ш Бей1ед1сепдег УУе!зе везарь ип эт Капш еше сепаце Пейшоп 2а 
егуагеп зеш, уе! 4ег Верт Ъе! 4ег Кише зе]Ьз% Кеш эйаЪПег заг, зопдеги шй 
деп Ропыйсэйеп я1сВ Апдеге» [«ВиПеп ип Вгеуеп апз ПаНешзвсвеп АтгсЫуеп 
1116—1623» (Вазе]. 1902. 89 = «@иеПеп 2аг Бевуемег @езссВе» —21 Вала.), 
р. УП]. 

3) У ОНешВаРя относительно Ъгеуе читаемъ: «Р!е аиз де Рикафмееп 
пегаизде Иаее пупаег {е1егИсве Веигкап4ипевах{ 4ег Вгеуеп ([ЛИегае ш гта 
Ъгеу!) 1а5 пабигретйзз уоп Апапя ап па \УпКапезКге!8 ег Бекге ге, уоп етет 
дег &Незеп, ХзвоБ10 да Эёгафа, 186 посв ет Вап4 Вгеуеп егВа еп» («Ге Ви]- 
1епгерег МагЫт У ип Епбеп ГУ», р. 462). 


чи 
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1484) читается: «Ргаегез -уоатиз её огашатшиз, Чиой зесге- 
{ати Чотезыс: её райайш а4уегапё а4 ехре@!Шопеш Ъге- 
ушш её поп ехрефапё рег Ъгеу!а гез шасп! шошепй вед 
]еуез; аПае ащеш гез ехре@алиг рег БаПаз, и а ветрег 
оъзегуабиш» '). Форма, размёръ и назначене бреве изм$нились 
постепенно: изъ краткихъ бреве стали обширными актами (до 
тетрадей изъ многихъ листовъ), содержане иногда касалось 
важнфйшихъ вопросовъ и назначене опред$лилось для посы- 
ЛОКЪ — «а@ Везез, Ргшерез, ВезриЪНсаз, СуИез, Сагаша]ез 
аЪзетез, Ер!зсороз, саеегозаие Мазпа{ез». Въ 1850 году като- 
лическая 1ерарх1я въ Англи была возстановлена документомъ 
ВЪ Форм бреве *). 

Буллы писаны на толстомъ прочномъ пергаменВ, для бреве 
употреблялся тончайший бфлый пергаменъ такой превосходной 
выдфлки, которая соперничаеть съ пергаменомъ изящифйшихъ 
итальянскихъ рукописей эпохи Возрожденя 3). 

Начальная Формула буллъ — имя папы (безъ обозначен!я 
числа, который папа этого имени) съ прибавлешемъ извфстнаго 
уничижительнаго эпитета, принятаго папою Григоремъ Вели- 
кимъ — напримБръ для Шя У — «Р1аз ер1зсориз зегуиз зегуогит 
Ре». Начальная Формула бреве имя, сопровождаемое числомъ, 
наприм$ръ — «Ршз рара У»*) (далфе обращеше обычно въ 
звательномъ, какъ исключеше въ раннюю эпоху въ дательномъ). 

Датировка буллъ, начиная съ папы Евген1я [У (пос- 


1) М. Тап81: «Пе рарзсВеп Кап2]е!-Ог4пипеп уоп 1200 — 1500» (ппз- 
Ъгиск. 1894. 80), р. 379. 

2) А. @1гу, 1.с., р. 701. 

3) Употреблеше обыкновеннаго боле толстаго пергамена составляетъ 
весьма р$дкое исключен!е; въ коллекщи автора имфются подобныя бреве папы 
Климента УП. О пергаменЪ бреве С. Рао11, |1. с., р. 60 — говоритъ: «1 Бгеу! 
8% аптщо рёзсафот4з (вес. ХУ е вебв.) вопо ш регватепе зоИШ, сапа!4е е ]еу1- 
ваИввипе а ашЪе ]е рагЫ». 

4) Формула «Рара №» встрчается, правильнфе сказать, подм$чена диплома- 
тистами еще въ актахт, ХШ столЪт!я (см. напр. Маз Гае: Тгбвог де СЬто- 
порте, р. 1186), но не получила распространения. 
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тоянно, какъ правило, съ 1445 года)') содержитъ указан!я 
на: 1) годъ оть Воплощензя Господа Тисуса Христа (счетъ съ 
25 марта), 2) день по римскому календарю и 3) число лёть 
папствован!я. Такъ, напримръ: «Еабешиз ер1зсориз зегииз 5е- 
гиогим Ое! аЙесфо Яо Зовапиой Сопдопаго салопсо Уегопепз 
асою позго запиеш её арозюНсалт Бепе@с@опет.... Рабат 
Еогеп+е аппо Шшсагпа 0113 дотнисе МШезипо диадгтсещезипо 
циа@гасезипо Опаго Мой Лшй Ропийса‘из Мн Аппо Оесипо» 
(1440) ). 

Датировка бреве заключается— 1) въ написан!и года, отъ Рож- 
дества Тисуса Христа (по стилю — «аппо Фоший а Мау Кафе» 
римскими циФрами, 2) указани дня м$еяца и года папствоваея. 


1) См. А. @1ту, 1. с., р. 696. Обходимъ вопросъ о болЪе раннихъ датиров- 
кахъ, такъ какъ р$чь идетъ о времени совм$стнаго существован!я двухъ ти- 
повъ документовъ. 

2) Формула взята изъ оригинала, находящагося въ собран!и автора. Отм$.- 
тимъ, что самъ папа Евген!й ТУ былъ «Сопао]тегаз уепе#из» (или Сопдите-, 
г!и8). Въ собран автора имЪется и еще болфе ранняя булла съ датою «Тисаг- 
па#0018 Фошицсе», именно 1435 года (адресована кардиналу Николаю А лбер- 
гати и скрФплена папскимъ секретаремъ, знаменитымъ Поджю Брачч1о- 


лини «Рорв!аз»). Прилагаемъ клише этой подписи: .; Рая . и для 


сравнен!я клише съ буллы папы Мартина У (П. 14. Май аппо дес1то=14 Мая 


2 
1427 г.), оригиналъ которой находится также вънашемъ собран: чак .. 


БолЪе ранняя подпись сд$лана старательн$е, но почеркъ совершенно тотъ же. 
По каталогу коллекщи автограховъ Б. Филлона прилагаемъ еще клише 


2 оби лаз Фен аул х Кии лы) 
Те Ву». 


съ собственноручнаго итальянскаго письма Подж!о (къ Джованни Медичи, 
точно не датировано), см. «Тпуепаге дез амюстарвез сошровал 1а соПесйоп 4е 


М. Вепдашш Е!Шоп», № 1815. Подпись удостовфряетъ тожество почерковъ, & 
строка текста указываетъ, что въ быстромъ письмЪ Подж!0 измБнялъ зег!- 


с 
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Старфйшия бреве, содержания всф пять отличительныхъ 
выше указанныхъ признаковъ относятся ко времени папы Евге- 
н1я ТУ (1431—1447) и антипапы Феликса У (1440—1449). 
Экземпляръ бреве папы Евгения [У (датированный 8 1юля 1446 
года) изданъ Фототипически въ палеограхическомъ сборник 
Есое дез Сватг(ез), снимокъ съ бреве папы Феликса У данъ 
въ альбом «Мизбе 4ез агсмуез 46рагатеша]ез», изв стномъ 
роскошномъ издани, приготовленномъ къ всем!рной выставкЪ 
1878 года 3). Заключительная формула бреве Феликса У содер- 
житъ всф элементы, ставпие отличительными признаками этого 
рода документовъ: 

«Еейх рр диз..... Ожашт ВазПее зи апио р1зсафог1з 
ХУП. Песешьгз М. ШГ. ХШ. ропайсава$ поз аппо зе- 
сипдо» 3). 

Типь бреве установился при пап$ Евген!и ГУ, но появле- 
не внфшней Формы и способа запечатаная относится ко времени 


фига итап1з3Иса подписи и сохранялъ связь съ готическимъ письмомъ, господ- 
ствовавшимъ во дни его молодости. Выводъ не лишенный общаго значен!я въ 
прим$нени къ изученю автограФовъ. 

1) «Весие!1 де Еас-знёз а Газасе 4е ГЁсо]е 4ез Свагез», {азс. П (1881), 
№ 68. Редакторы подпись секретаря прочли какъ «В]опдиз1аз». Конечно это 
ошибка, скорЪе, опечатка и въ оригиналЪ стоитъ: «В]юп4из» — весьма извЪст- 
ный секретарь Евген!я 1У — Иау!аз В]оп@из ЕогоПу1епз18, который былъ се- 
кретаремъ съ 1484 по 1447 годъ (6. Вигё!п: «Га {ашШа ропийса зобо Еисе- 
по ТУ» въ «АгсЫ\1о 4еПа В. Зоче Вошапа 41 вот1а райа», 1904, р. 218. 
О Флав1и Б1ондо, см. О {еп Ва]: «Ре ВиПепгер1в ег МагЫп У ипа Епсеп ГУ»— 
стр. 476 (точныя б1ограФическя даты). 

2) Въ архивЪ г. Турина хранится «ВоПах1о 41 рара ЕеШсе У» и его бреве 
отъ 28 Января 1441 года. См. Уауга: «Са4а]осо 4е] Мизео Зёог1со 4е? АгсВ 10 
41 Эмо ш Тогто» (Того. 1881. 89). Тотъ же Р. Уауга хаксимилировалъ это 
бреве въ трудЪ: «П шазео вёюг!со 4еПа саза 41 Захо!а» (Того. 1880. 80). Это 
бреве стараго типа = ргеуе р]ашБафиш и написано красивой готикой съ боль- 
шой каллиграе!ей. 

3) Рамв. 1878. @г. Ю1о, см. Р1, Г, № 129. Въ «Мопашеша @гарЫса» 
Э1скеГя, см. Казе. ТХ, 4аЪ. ХХ — воспроизведено бреве папы Павла П— 
«Па. Воше ари@ Запсиш Магсит заЪ апи]о р1всафог1з Фе ита Гаой М. СССС. 
ГХУШ. Ропийсаав Мози! Аппо Опаг(о» (скр5па — Го. Даиз). Глас Развог 
въ «Опзедгас ке аКеп 7иг безсЬ1с№е 4ег Рёрзёе уогпевш!сЬ па ХУ, ХУ1 ппа 
ХУП Тавгвипаег» (Егефиге па Вгезсаи. 1904. 80) издалъ два бреве папы 
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нфсколько боле раннему. Такъ папа (или антипала, какъ его чаще 
называютъ) Бенедиктъ ХШ (1394 — 1424) употреблялъ уже въ 
нфкоторыхъ своихъ документахъ ФОрмулу — «Вепе@ сз рара 
ег из десптиз», сопровождая ее приложешемъ къ такимъ актамъ 
секретной печати. «Сез асёез», говорить де Маз Гафге, «оп 
Чиеиез сатасёёгез 4ез убгНаез гей», но во всякомъ случа 
они являются лишь прототипами настоящихъ бреве. При пап 
Мартин$ У бреве получаютъ видъ, почти совершенно сходный 
съ типомъ, установленнымъ при послёдующихъ папахъ. Е. Сап- 
се! 1ет11) перечисляетъ три бреве Мартина У, изъ коихъ одно 
«зи апио Р1зса4ог1з» и два просто «зиЪ апи]о». Миевае] Тапз], 
много потрудившийся именно въ области папской дипломатики, вос- 
произвель въ 1903 году?) Фототипически экземпляръ бреве 
Мартина У оть 29 1юня 1423 года, адресованный: «ОШесиз #- 
115 рогиз хиБегпафог из сошип!5 ей сарИапео рори! сша 
Бепеп(315) °). Тапе] справедливо считаетъ это б реве стар$йшимъ 
изъ сохранившихся оригиналовъ, которые вообще настолько рфдки, | 
что снимокъ бреве Евген! я ТУ, помфщенный въ тфхъ же «Зе Вг"- 
{Шеш» переснятъь съ упомянутаго уже нами воспроизведеня въ 
Франпузскомъ сборникё «Ёсо]е 4ез СВалцез» “). Бреве Мар- 
тина У начинается хормулой — «Магипиз РР. У»и датировано: 


Евген!я [У «зиЪ апи]о позёго зесгефо»—№ 14—отъ 2 сент. 1443, № 16—31 ян- 
варя 1445 (оригиналъ въ архивЪ въ БолоньЪ). 

1) «Хонде зорга Гопеше е Гизо 4е?апеПо резса%ог!о» (Вота. 1823. 80), р. 1. 

2) «ЭсвгНИимеш гиг Еегпипе 4ег 1а4епивсвеп Ра]зеостар Ме» (Оииез Ней. 
ВегИш. 1903), таблица 99. 

3) Оригиналъ на лист тонкаго пергамена — 42 Х 9 сант., находится въ 
архив$ г. Сены. 

4) Къ двумъ своимъ снимкамъ Тапе] дфлаеть примфчане: «Ве@е 
БертИргофеп зш4 4ег ве МагЫп У пеи аайхоттеп4ен ОтКкоапдепаг& дег рарвй1- 
сВеп Вгеуеп еппошштеп, 4аз Запезег Втгеуе 1 зобаг даз АЦезе ЫзВег Бекапице 
Ог11па] Ф1езег бафап8 ип аз 41езет Сгип4е 1гоё2 зешез {ВеЙуе!ве ипрапз- 
сеп Егра‘ипс82а(ап4ез Шег аизсемчаЬ (стр. 57). ОтмЪтимъ, что опред лене 
значен1я бреве папы Мартина У находимъ и въ каталогЪ выставочной залы 
архива въ С1енЪ: «Га ва]а 4е!]а тозёга е И шизео 4еШе фауо]ейе а1риие аеПа 
В/ссВегпа е 4еПе баЪеПа» (зесоп4а е4121опе. 1903. З1епа. 80). Тамъ сказано: «Вгеуе 
41 рара Маг 1по У а! Зепез!, ге]а@уо а] 1газЁегниепо @4е] СопсЙю вепега]е аа. 


24 Н. ЛИХАЧЕВЪ. 


«Оаби(т) Воше арий Запсапнпаатиа1отет зи ати йо разсаю- 
743. репа па Тапй ропйсаёаз п(озг! аппо зехёо». Внёшыйй 
видъ, начальная Формула, датировка, — на лицо все, что харак- 
теризуетъ бреве, кромф манеры письма, такъ какъ документъ 
Мартина У писанъ обычнымъ минускульнымъ готическимъ (или 
правильнфе полуготическимъ) письмомъ папскихъ актовъ. 
Письмо документовъ, исходившихъ изъ папской канцеляри, 
сохраняя всегда нфкоторую, свойственную ему оригинальность, 


Рама а З1епа. 1] р! ап со Ъгеуе сВе 81 сопозса» (опредБлене изв$стнаго 
дипломатиста директора архива А]еззапаго [,181п1). 

Экземпляръ бреве папы Мартина У находился въ знаменитой коллекщи 
автограФовъ и документовъ, собранной германскимъ посланникомъ граФомъ 
Рааг, и продавался въ 1893 году: «№ 1852. МагЫпаз У (ОНопе Со]оппа). Гейге 
зит оёВт, еп 1а п, аах тас13та4з ае 1д уе 4е Мосега; Воше. 28 Мот. 14238. 1 р. 
зп 101. 0Ы. &той» («Ка/]ор ешег мегВуоПеп Батш]апс уоп Ащостарьеп ипа 
Ызог1зсВеп Оосишешеп аиз дет ВезИ2 Эг. Ехс. дез уегзюгфепеп Неггп Га@\ 
Ста! Рааг». ВегИп. 1893. 89). 

Число бреве при папахъ Мартин® У и Евген1и [У было настолько значи- 
тельно, что для нихъ заведены были особые регистры. Эти начальные регистры 
велись съ гораздо меньшей точностью, ч$мъ таковые же буллъ, при чемъ не- 
р$дко, можетъ быть по новости д$ла, буллы попадали въ записи бреве, а бреве 
въ регистры буллъ. См. «Верегюогит Сегшапсиш: Вебе{еп аиз деп рарз 1сВеп 
АгсШуеп». [ Вапа: Роп Иса Епвепз ТУ (БеахтЪе{е& уоп Вофегё Агпо! 4). ВегИи. 
1897. 80, стр. ХГУ. «Зесгеага 4е! Ьгеу!» заведена Мартиномъ У [С. Ут: 
«Виеп ип4 Вгеуеп аиз НаМею1всВеп АгсШуеп» (Вазе]. 1902. 80), р. УП. 

Желая сдЪлать болЪе точныя наблюден!я надъ старфйшими бреве я пос$- 
тилъ архивы ВЪны, Венецши, Болоньи, С1ены и Флоренции. На н$сколько сотъ 
просмотр$нныхъ бреве миЪ удалось видЪть только одинъ подлинникъ папы 
Мартина У и то тотъ, что уже изданъ Тапз’емъ. Рдки и бреве Евген{я ТУ, 
но затБмъ число ихъ растетъ съ поразительной быстротой. Въ Болонь$ при 
6 экз. бреве папы Евген1я ТУ, я осмотр$лъ 84 бреве папы Николая У, 42— 
папы Каликста Ш, около 50 папы Шя П ит. д. 

Въ архивахъ Венещи и Болоньи я изслФдовалъ нфсколько бреве папы Ев- 
ген1я ТУ, изъ которыхъ одно оказалось относящимся къ 1436 году. Въ Венещи 
пять, адресованныхъ «ПИесю Яо по уго Егапс1всо Козсат! (въ одномъ слу- 
чаЪ Еизсат!) ас! Уепейагит». Венещанскя бреве: 1) «Пе ргипо Зер{етЪг18 
МССССХТЛШЬ (№ 212). Секретарь «В. ВопегеПа» (см. табл. 1У); 2) «Ге ХХУПП 
Уапиагй МОСССХИ Ш» (№ 214). Секретарь «В. ВоцегеЙа»; 3) «Ка]ева!з № - 
уешьг8 МССССХИШЬ (№ 215). Секретарь «В. ВоцегеПа»; 4) «Ре шишта Ое- 
сетг18 ропИйса{ив позы аппо {егМодесито» = 1443 годъ (№ 216). Секретарь 
«Сшейз» (см. табл. ТУ); 5) «Ме ПИ Берешь МССССХЬИШ ропийсавиз 
пози! аппо апагфодесипо» (№ 213). Секретарь «В. КоцегеЙа (см. табл. ТУ). 
‚ Въ Болоньф бреве адресованы: «ОПесИз ВШз АпЫаю уехИИего }азЫцае © 


ПРОСИ ИИ 
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съ течешемъ времени измЪФнялось неоднократно. Если вообще, 
разбирая стили письма, надо палеограе1ю документальную трак- 
товать отдфльно и только въ сопоставлеши съ палеографей ру- 
кописей'), то палеографФическая истор1я разнообразныхъ актовъ 
папской кур!и свободно можетъ быть выдЪФлена въ особый этюдъ 
изъ очерка дипломатической палеограф1и вообще. Касаясь исклю- 
чительно интересующаго насъ времени, мы должны замЪтить, что 
письмо булль ХУ—ХУТ стол т сохраняло связь съ минускуль- 
нымъ готическимъ письмомъ (по выраженю С. Раой (р. 29)— 
«огша зет1еойса»), отчасти подаваясь всетаки современнымъ 
вфянямъ, пока въ концф ХУ[ столтя *) къ письму буллъ не было 
примфнено особое искуственное письмо (не безъ связи съ готи- 
кой) 3) — такъ называемая — зст1 ига БоПа{1са или |1ега 


сопзи из рора! её сошишз с1уНайз позёге Вопоп!е» (и просто — «ОПесиз В- 
118 Апэз»: 1) «Оаё, Вопоп. Ге УГ Оесешы“з МСССС (ХХХУ!]) ропийсаиз 
позы аппо вех{о». Секретарь: «В]оп@и8»; 2) «Эабит Зеп18 ви апи]о позёго вес-. 
гео @1е ХШ шепз1з ЗерфетЬз ропийсафив позы аппо фегс104десипо» (года цих- 
рами нётъ=1443). Секретарь: «Робе!аз»; 3) «Вошае ари@ Запсёит Рейгаш @е 
ХХУПП ПесешЪг1в МОСССХТАИ ропийсайаз позй1 аппо ХШЬ. Секретарь: «В. 
ВоцегеПа»; 4) «О!с ищо Тапиаги МСОСССХГИТ ропийсавав позы аппо ХИП». 
Секретарь: «В. КопегеЙа»; 5) «...е ПИ Лай МССССХГИШ ропийсайив поз 
аппо Чпагойесиио. Секретарь: «БР. КопегеЙа»; 6) «..@е УПИ Шесешьмв 
МССССХТЛИТ ропайсайиз позы! аппо ХИП». Секретарь «В. ВоцегеЙа». Мы ви- 
димъ, что уже при папЪ Евген]!и ТУ секретарей бреве было нЪсколько. Въ 
1443 году, напримЪръ, бреве подписывали— а) «Сев», Ъ) «ВоцегеПа», с) «Роб- 
213»; при чемъ мы знаемъ, что «Розе!ав» подписывалъ и буллы. Тоть же вы- 
водъ даетъ и разсмотрфн!е бреве посл$дующихъ папъ. Такъ въ архивЪ Бо- 
лоньи 49 бреве папы Каликста Ш подписаны секретарями: 1) «МагсеШиз» (надо 
думать = «МагсеПиз Каз сиз», см. Вопаш!с115, [. с., рр. 143 и 180); 2) «Х. Ре- 
гоЧив»; 3) «В]опаиз»; 4) «М. Гоаппез»; 5) «Г. 4е Хагша»; 6) «То. Аиг1зра» (очень 
любопытны; возможно, что пБликомъ автографы); 7) «М. РеггагИ»; 8) «Г. Ра- 
Виз» (Геопаг4ив Оа{Виз); 9) «То. СозЧа»; 10) «Та. Гисеп (315)». 

1) Каноникъ Веизепз, автортъ, прекраснаго труда— «ЁЛ6тетез де Ра]ворга- 
рые» (Гоцташ. 1897—1899. 80) вездЪ говоритъ 060бо о письм$ книжномъ (6ст1- 
фиге де Нугез) и особо о письмЪ документальномъ (ёстйаге а1р1отайдие). Точно 
также М. Тапе1— относительно — «Висвзевг» и «ОткоодевзсвтИ®. 

2) А. С!ту и Вецзепз согласно относятъ начало зсгишта БоПайса ко 
времени папы Кзимента УШ (1592—1605). 

3) С. РаоН, 1. с., р. 221—«рег дерепега2опе даПа фогша роса е рег атс 


сапсеегезсо». 
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ЗапеН Реёг! (или еще—сВагасфег {Вешоп1с1$ '), о которомъ 
вс дипломатисты отзываются согласно съ одинаковымъ отвра- 
щенемъ °). 

Даля бреве было употреблено особое письмо, недавно появив- 
шееся и только еще входившее въ моду. Гуманисты, постоянно 
имфвше дфло съ древними рукописями, выработали изъ такъ на- 
зываемаго каролингскаго минускульнаго письма (ш1пизеша, саго- 
Ппа или гофипда)3) особое гуманистическое письмо — зет1 ига 
цшап13 Иса“) — чудный круглый почеркъ, перешедпий въ вст! {- 
{пга 14 а11са (6сгИиге ЦаПаие), изъ которой черезъ издан1я Аль- 


1) Зсг ага БоПайса употреблялась до 1878 года, когда особымъ Мои ргорг!0 
отъ 29 Декабря 1878 года она была уничтожена папою Львомъ ХШ. Въ этомъ 
акт$ и читается: «.... диаргорёег, сиш ехрелепйа сотрегаш #аег1 сйатасе- 
тет Фешотсит, о — БоПайсо, шфрофе аЪ изи сошшиш гетобит, ГАЫегагит 
АрозюИсагит ]есйош! аНйсаЦафет шоегеге .....». 

2) А. С1ху, 1. с., р. 519: «ипе 6сгИиге поцуеПе, ве её рагисиНёге- 
тшеп& ]а14е». С. Ра,о11, |. с., р. 30: «1а БгаМа е этапа е БагЬага зсгИига БоПа- 
са». Вецзепз, 1. с., р. 70: «ёсгИаге ехгаогашатгетен+ 1а14е, ртаззе, фгарие, 
сощопгиёе, айесфапё ип зах эт Фапсеппейё её, 4е ршз, ргездие ИИзЫе. ..» 
Вецзепв издалъ въ видЪ хототипической таблицы (№ ХГУ) буллу папы Шя 
УГ (отъ 22 Августа 1791 года) какъ образецъ безобраз!я: «поиз пе соппа18003 
раз 4е зсг!Иига БоПайса рав 1244е п! раз асе 5, Иге дие сеЙе 4е сейе БаПе». 
Какъ письмо вычурное и искуственное, зст1 ига БоПайса далеко не однообразно; 
вЪ одно и тоже время одни акты писаны боле или мене читаемо съ словами 
раздльно, друг!е почти безъ всякаго раздЪлен!я словъ какими то значками 
вмЪсто буквъ. Поразительна намфренная небрежность особенно во время папъ 
П1я УГи Пя УП. Даже имя папы иногда не выдЪляется изъ строки, а написано 
каракулями. Непонятный упадокъ стиля и вкуса, особенно въ сравнен!и съ 
буллами эпохи Возрожден!я (да и болЪе ранними]! 

3) Превосходный примфръ употреблен!я каролингскаго минускульнаго 
письма въ дипломатикЪ даетъ письмо А рнульха отъ 21 Гюня 897 года, воспро- 
изведенное въ «Калзегагкипдео ш АЪЪИаипвеп», атласа вып. 1, № 7-Ъ. Редакторы 
Н. уоп Буре! и ТЬ. уоп 51сКе] помфчаютъ какъ «Отта фтей ш К. Ргеизв. 
Бузайзагс У га Мапз{ег». Документъ весьма интересенъ и какъ письмо [Х 
стол тя и по каллиграхическому письму, которое очень выдфляется своими 
особенностями. 

4) Объ этомъ письм$ въ документахъ (и со снимкомъ) см., наприм$ръ, 
статью прох. №со]а Вагопе: «Мойма 4еПа, зсг ига ишап1з са пе! шапозсгии 
е пе! досишеци Маро]еал! де! ХУ-о зесо]о» (Марон. 1899. 40). Школа, каллигра- 
` Ф, основанная знаменитымъ №6010 №1с6011 во Флоренции едва, ли не первая 

ввела въ моду новую манеру письма, которую гуманисты`по источнику проис- 
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довъ') выработалея современный намъ латинскй книжный 
шрифтъ. Бег! ига Ца]1са, примфненная къ бреве и даже полу- 
чившая второе равносильное назваше зсг {ига гошапа, пос- 
тепенно измфнялась, сохраняя общий характеръ, какъ бы тради- 
щи простоты, красоты и изящества. Очень типично для старЁй- 
шаго времени бреве Евген1я ТУ, Факсимилированное Ёсо]е 4ез 
СВаг4ез и вторично М!еВзе] Тап21. Оно написано прекраснымъ 
гуманистическимъ письмомъ. На прилагаемой таблиц У, мы 
даемъ снимки съ трехъ бреве папы Евген!я ТУ, находящихся 
въ Венещанскомъ архив$ и относящихся къ 31 Декабря 1443, 
къ 1 и 4 Сентября 1444 гг.?). Оба бреве 1444 года, писаны ти- 
пичной зсг! ига итал1зЫса и только въ превосходномъ казлигра- 
Фическомъ почеркБ старБйшаго бреве чувствуется н$которая 
СВЯЗЬ СЪ ГОТИКОЙ. 

Подобныя явленя могутъ ветр$6титься и въ послБдующя 
папствован1я, но какъ исключенше въ естественномъ ходф см$ны 
манеръ письма. Надо сказать, что почерки бреве отнюдь не вос- 
приняли характера г1ератическаго однообраз!я (какъ, до извЪет- 
ной впрочемъ степени, зсг ага фоПайса) и измфнялись сообразно 
съ посл$дующими воззр$ ями на красоту письма. Совершенно 
округлый почеркъ постепенно перешелъ въ продолговатый изъ 
тонкихъ штриховъ почти безъ нажима пера. Почеркъ изданнаго 
нами бреве П1я У можетъ служить образцомъ палеограчи бреве 
въ эпоху развит!я и упрочемя Формъ, въ пер1одъ наибольшихъ 
каллиграхическихъ тенденщй. Ви шняя красота бреве тускифетъ 
съ приближешемъ къ новфйшему времени. 


хожден!я называли 114 ега ап&1апа. По предположеню Вагопе встр$чаемыя 
въ документахъ ХУ вЪка (Седо]е 4еПа 'Тевогег1а агабопезе) упоминан1я «ецега 
шодегпа» должны обозначать распространенный въ то время готическй 
шриФфтъ. Для «зсг ига ишап1зЫса» М!евае] ТапЕё] прим нилъ очень удачный 
нЁ&мецюй терминъ — «Вепа1взапсе — зеьгИ®». 

1) С. Рао!, 1. с., р. 30. 

2) По описямъ архива — №№ 216, 212 и 213. Описане ихъ и датировку я 
далъ уже выше, на стр. 24. 
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Бреве, какъ ИЧегае ‹1анзае, складывались въ пакетъ разно- 
образной величины въ зависимости отъ разм$ра документовъ, 
варьировавшагося, пачиная съ узкой полоски вершка, въ полтора г) 
и кончая листомъ пергамена очень большой величины *). На пакет 
надписывался адресъ обыкновенно тёмъ же писцомъ, который пи- 
салъи текстъ. Адресъ на издаваемомъ нами бреве папы Пя У напи- 
санъ въ одну строку слфдующимъ образомъ (см. клише на стр. 29): 


1) Таково вышеуказанное бреве Евген!я ГУ—размЪромъ-—-53/. Х 36 санти- 
метровъ. Въ собран!и автора, наприм$ръ, имфются — 1) бреве папы Сикста 
[У—отъ 27 Поля 1474 года (ОПесю ЁПо А1о1зю 4е Сайпо)— размБромъ 9 Х 373/4 
сант. (пакетъ — 4Х93/, сант.) и 2) еще меньшаго размБра, къ сожал$н!ю не- 
много обрЪзанное съ одного края, бреве папы Николая У — отъ 10 августа 
1451 года (ОИесиз Я]Шз рг1огфиз её соштии1 с1аЙаИз позёге Васапа&епз18)— 
6Ж36 сант. (пакеть—21/,Х 93/, сант.). Совпадене длины пакета несовс$мъ слу- 
чайно. По моимт наблюденямъ древнфйния бреве складывались вт, пакеты 
именно около 10 с. величиной, но это въ значительной мБрЪ зависЪло отъ 
сходства въ ширин$ листа пергамена. Въ Венещанскомъ архивЪ изъ пяти ви- 
дЪнныхъ мною бреве папы Евген!я ТУ четыре имфютъ 36 сант. на: 1) 71, 
2) 73/1, 3) 9 и 4) 123], сант. и только одно 39 сант. на 81/, сант. СоотвЪтственно съ 
этимъ и пакеты изи$няются въ своей величин$: 1) 9Х3; 2) 91, Х 33|; 3) 9, ХЗ; 
4) 91/. Х21|,; 5) 10Х3 саит. 

2) Наприм$ръ, въ собрани автора бреве папы Григор!я ХШ отъ 13 
января 1584 года (ОПесвю ЁПо самзагиш Сипае Сашегае Арозю|сае репега! 
Ап@Ног!) написано на листЪ 60 Х 761, сант., при чемъ было свернуто пакетомъ 
13Х20 сант., а бреве папы Урбана УШотъ 18 Тюня 1627—«а4 регреаала ге! 
шешог!аш» и потому безъ адреса, написано на листЪ въ 56 Х 74 сант. Такой раз- 
мЪрт, конечно не представляеть еще предфла пергаменнаго листа. Диплома- 
тисты указываютъ: — А. Сту — «сВае (с сооцимез Че Сопот» 1314 года— 
разм$ръ 75 Х 95 с., при чемъ листь правильный четыреугольникъ (см. р. 496), 
С.РаоЙр—въ Флорентинскомъ архив «па 4осишено 41 усп Ца» 1243 года раз- 
м$5ромъ 11695 сант. (р. 42) Однако этотъ листь едва ли правильной Формы, 
Иногда, особенно въ Венещи — цБлую шкуру утилизировали возможно больше 
въ длину и листъ оканчивался неправильными выступами, какъ бы хвостомъ. 
Въ собран автора актъ 1307 года (за подписью дожа Пьетро Градениго) 
имфетъ 101Х55 сант.; другой актъ 1321 года (за подпиеью дожа С4оуапи! $0- 
гап20)—106Х 57 сант., и трет! 1377 года (за подписью дожа Андрея Конта- 
рини) совсфмъ исключителенъ по длин 1171/,Х73 сант. Надо принять во 
вниман!е и самый матер!аль бреве — очень тонк!Й и н-жный. Буллы бывали 
и большаго чЪмъ бреве разм$ра. Въ собранш авторз, напримЪръ, находится 
булла папы Павла ПТ («ОНесю Яо Егапс13со Запс гит Меге! её АсЬе! ргев- 
Буфего саг4шаЙ Зфопагафо», «ГасиМаз»—данная кардиналу, отправляющемуся 
посломъ къ императору Карлу У) — отъ 27 Февраля -1546 (но по январскому 
году на самомъ дЪлЪ 1547 года), разм$ръ листа которой 79 Х 93 сант., то есть 
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Помфты на оборотБ бреве ‘относятся къ позднёйшему вре- 
мени и сдфланы различными архивар!усами того архива, въ ко- 
торомъ документъ этоть хранился‘). На оборотБ же находится 
совершенно ясный сл6дъ приложенной овальной красновосковой 
печати. Возникаютъ вопросы—какая печать была приложена и 
какимъ образомъ, если актъ долженствовавиий быть запечатан- 
нымъ, остался въ видБ бланка съ невписаннымъ именемъ посла. 
Отвётъ на первый вопросъ ясенъ — печать папская находилась 
въ Римф и только тамъ могла быть приложена, документъ былъ 
выданъ, какъ законченный и вписанъ въ регистръ бреве. Сл$до- 
вательно присутств!е печати вполнф нормально. Отвфтъ на вто- 


превышаетъ площадью знаменитую Кондомскую харт!ю (7189 и 7125 кв. сант.). 
$. З+е1п Вегг въ стать «О1е Еаси еп ешез рАрз1сВеп Мпа ав пп 16 ТабтВ.» 
(въ «МИЦ. 4ез Та. Гаг Озегг. безсЫсЬзЮтгасвипр», Вапа Х1Х—1898—8. 327— 
342) издалъ подобный актъ по нотарйальной коши («ео поёаг!аз .... 1ер1, ра]- 
раз! её аШвешег шзрех! диапдат БаПат БоПа р]апЪеа ргае#а 5-пу О. РИ рарае 
апагй сиш сог4ша сапар!з шоге Вошапае сигае ппрепдеще БаПа{ат, вапат её 
Ицерташ, поп у ат, пес ш а|апа зш рае зизресат ... »). Булла изданная 
Штейнгеромъ была дана знаменитому кардиналу Станиславу Гоз!ю («Эйа- 
11810 Ноз 10 ер1зсоро Уагицепзю) въ 1560 году (ХУ. Ка]. АргШз аппо ргипо—по 
- мартовскому счету 1559), по тексту, повидимому, значительно обширнЪе «на- 
каза» кардиналу СФондрато, а слфдовательно, какъ можно предполагать, 
была написана на листБ и еще большаго размфра, чБмъ упомянутая булла 
1547 года. Исключительно громадный листъ пергамена представляетъ одна 
булла, не отм$ченная въ учебникахъ дипломатики. Въ Венецщи въ знаменитомъ 
ея архив$ 4е’ Егаг!—въ «За 4 рошаыса Кедша МагрпегИа» выставлена булла 
папы Климента У, отъ 17 Февраля 1312 года— а фоПа р1ссо]а, а{а п. 1,05Х 1,24, 
соп зег ага а Нпее Я&Ызвие, ]апеЪе, с1азсипа, шей] 1,16» [см. «За]а :р]ота- 
Иса Кевша МагрмегНа» (Уепе21а. 1880. 169}, р. 44]. Личнымъ осмотромъ я убф- 
дился въ правильной ФхормЪ и прекрасной выдЪфлкЪ этого хеноменально боль- 
шаго листа. Не менфе замфчательно превосходное, мелкое и чрезвычайно убо- 
ристое письмо, 166 строкъ котораго могутъ наполнить брошюру въ нЪсколько 
печатныхъ листовъ. 

1) ДвЬ записи разнаго времени говорятъ о содержани бреве: 1) «1570. 
Вгеие 41 Рю У 4кейо а1 Риса 41 Мозсвоша, шиЙап4о]о аПа, 1ера сопёго Й Тигсо 
ш оссаз1опе 4е?аззед 10 41 С!рго», 2) «9 Авозю 1570. Вгеие &1 $. Рю Рара У 41- 
гено а] Писа Мовсоша пе! дизе Гвойа ешхаге пеПа 1еба сопыо Й Тиагсо ш 
оссазопе де ?аззедю 41 СЁрго». Первая запись ранняя, до канонизащи папы; 
второй архивистъ называетъ его уже святымъ. Третья помфта (почеркъ от- 
личный отъ первыхъ двухъ) отиБчаетъ мЪсто хранен!я: «№ 3. Ма22о В. Агша- 
г1о А». Въ какомъ архивЪ хранился документъ? Думаю, что онъ никогда не 
возвращался въ Ватиканъ, & лежалъ въ одномъ изъ многочисленныхъ Фамиль- 


ПИСЬМО ПАПЫ ШЯ У КЪ ЦАРЮ ИВАНУ ГРОЗНОМУ. 31 


рой вопросъ можетъ быть данъ только путемъ тщательнаго 
выяснешя техники запечатыван1я папскихъ бреве. По моему 
мнфн1ю бреве запечатывалось красновосковой печатью, при по- 
‘мощи пергаменной ленточки, но не всегда совершенно одинаково '). 


ныхъь римскихъ архивовъ, въ который попалъ непосредственно отъ Винченцо 
даль Портико. Историческе документы Итал1и, особенно папской кур!и, очень 
разбросаны по всевозможнымъ архивамъ и собран1ямъ. Помимо политическихъ 
переворотовъ и упразднен!я монастырей, историческе акты по обычаю пере- 
ходили въ архивы сановныхъ родовъ. Значительная часть того, чему надле- 
жало бы перейти въ государственный архивъ, по смерти сановника присоеди- 
нялась къ Фамильному архиву. Вотъ почему О. Огзшег Вег!16ге въ статьЪ 
«Ашх АтсЫуез Уайсалев» (Вгисез. 1903) дБлаетъ такое прим чан!е: «ев атсВ1- 
уев 4е 1а зестёфалтече 4’Ё а вопё 4тёз @1зрегзвез; оп еп геёгопуе дез гасшепз 
4203 пп стап@ пошге 4?’агсЫуез её де Ы1ЪПоёаиез де Воше её а’ЦаПе, загфои 
ап сеПез 4ез стап4ез РапШез сататаНсез» (р. 17). 

1) Вопросъ о способ запечатан!я бреве не изложенъ въ учебникахъ ди- 
пломатики. Да и вообще только детальное изслБ дован1е по большому количеству 
оригиналовъ можетъ выяснить видоизм$нен!я способовъ запечатыванявислыми 
и прикладными печатями. Мы уже говорили о древнЪйшихъ 1е%&гез с]озев. Въ 
дополнен!е можно указать еще— на замфтку — В. Е. Ка11 4]: «ОеЪег деп Уег- 
зсазз 4ег раЪзсВеп Оосишене ип ХШ. Табтвио4ден». («Вбпизсве @пагйа]- 
зеВгИь, 1893), которая, какъ мнЪ кажется, очень нуждается въ подтверждени 
точными Фототипическими снимками. Сохранивийяся въ значительномъ коли- 
чествЪ, начиная съ ХТУ столЪт!я, частныя письма даютъ богатый матер!алъ 
для изслЬдован!я вопроса о запечатани и указываютъ, что съ одной стороны 
разные способы существовали одновременно и что съ другой можно подмтить 
измЪнене способовъ съ теченемъ времени—по вБкамъ— вплоть до изобрЪте- 
ня конвертовъ. Такъ, между прочимъ, большинство писемъ ХТУ столЪт!я, въ 
развернутомъ вид$ обнаруживаютъ ряды симметрично расположенныхъ тон- 
кихъ и узкихъ прорфзовъ. Значитъ, сложенное пакетомъ, письмо было проко- 
лото въ н5сколькихъ мЪстахъ, очевидно въ цфляхъ запечатан!я, но адресъ на 
пакет сохраняется при этомъ цфликомъ. Наоборотъ весьма значительная 
часть писемъ ХУ вБка дошла до насъ безъ печати и съ адресомъ, обрываю- 
щимся на полусловахъ. Это объясняется т$мыъ, что печать накладывалась не 
на самый пакетъ, & на особую бумажку и при томъ довольно хитрымъ спосо- 


‹ 6: въ величину пакета =| оРМа 
бомъ. Бралась бумажка приблизительно у —| пакета 


съ узкимъ прирЪзкомъ, какъ бы языкомъ: 
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На прилагаемомъ клише ясно: видво положене печати подъ пер- 
гаменомъ: 


$ ] 
Съ другой стороны видёнъ самый способъ прикрфплен1я печати. 
(см. клише на стр. 33). 

з 


Пакетъ прокалывался какъ разъ по середин$ и въ прорфзъ ветавлялся язы- 
чекъ бумажки, которая пополамъ облегала пакетъ съ двухъ сторонъ. Половина 
бумажки, благодаря язычку, прод$тому насквозь плотно прилегала къ сторонЪ 
адреса, а другая на обратной сторон приходилась надъ отогяутымъ язычкомъ, 


на который и накладывалась воскомастика: а 


На прижатой къвоскомастик% бумажкЪ оттискивалась печать ‹подъ бумажкой». 
Адресъ писался во всю длину пакета, а потому половина его приходизась на 
бумажкЪ, а другая на самомъ пакетЪ. Чтобы распечатать письмо необхо- 
димо было оборвать продЪтый насквозь бумажный язычекъ. Въ результат5 
печать и бумажка большею частью отпадали. Нерфдко печать, погр$въ вос- 
_ Комастику, прикрфизяли вновь къ распечатанному письму, не обращая при 
этомъ вниманя на точность ея положен]я. Этоть Фактъ немаловаженъ, такъ 
какъ я по личному опыту знаю, что мнимая невозможность возстановить кон- 
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Снимокъ сдфланъ съ документа напиболБе всего подходя- 


вертъ письма, вызывала неосновательныя подозр$н!я относительно подлин- 
ности документа. Рядомъ съ такимъ способомъ запечатан!я другя письма, 
адресованныя тому же лицу и вт, томъ же году имфютъ вполнф написанный 
на пакет® адресъ и продольный проколъ по середин$, исключающий возмож- 
ность употреблен!я бумажной ленты. Употреблен1е простой суровой льняной 
нити вмЪсто ленты подтверждается р®дкими образцами, на которыхъ около 
печати сохранились концы такой нити при наличности и серединнаго прокола 
(даже не прор$за). : 

Письма ХШ стол л1я съ двумя прор$зами черезъ пакетъ, сквозь которые 
проходила пергаменная лента, коей концы припечатывались печатью на обрат- 
ной сторон пакета, см. «Кайзегигкип4еп 11 АЪЪипвеп», Тлег. УТ, Таёе] 18, (Г. 
Х. Т. 16). Въ этомъ богатфйшемъ издан!и есть изображен!я и другихъ писемъ 
ХШ-—ХУ вБка, наприм. Гле#. УШТ, Та+. 19, письмо императора Рудольфа отъ 
5 Февраля 1286 года; на снимкЪ видна и Форма пакета и гдЪ, и какъ проходила, 
лента пергамена. Есть письма ХТУ вЪка и въ АгсЬ!\1о Ра]еортавсо ЦаПапо, Т. Т, 
азс. 2, №№ 19—96. . 

Для изслдован!я писемъ итальянсв!е архивы даютъ обширнЪфйшйЙ мате- 
р1алъ. Далеко не вездЪ так!е картеджм разобраны и вполнф инвентированы. 
Какъ особенно драгоцзнное и колоссальное депо писемъ надо указать на ар- 
хивъ города Стены. Составитель перваго издан!я каталога: «Га за]а аеПа, тозга 
ей шизео деПе +ауо]еие аёрице деПа СафеПа е деПа В1ссвегва пе! В. АгсЬ\ 
41 Заю ш Зепа» (1епа. 1889. 89) указываетъ, между прочимъ, что: «ИП сагв4еро1о_ 
де? АгсЬ 10 Зепезе шсошшуас!а Ча]? аппо 1235 её сопёа ойте а сетобестйа 
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щаго — съ другаго бреве папы Шя У, оть 1 юля 1569 г. '). 
Утверждаютъ, что нфкоторыя бреве (на листахъ) оставались 
открытыми — это упрощаетъ объяснеше присутствия печати на 
описываемомъ письм$ папы къ Ивану Грозному, хотя утверж- 
дене стариннаго дипломатиста и требуетъ еще провфрки на- 
глядными примфрами?). Многочисленныя запечатанныя бреве мо- 
гутьъ вполнф точно выяснить способъ, правильн$е способы запе- 
чатан1я. Клише съ бреве Шя У показываютъ, какъ печать при- 
крфплена къ пергамену и какъ лента пергамена сверху прикр?п- 
лена къ печати, но не даютъ точныхъ указан, проникала ли 
ленточка, на которой находится печать, черезъ весь пакетъ или 
только черезъ одинъ листъ пергамена. Въ моемъ собран!и нахо- 
дятся два бреве сравнительно очень недавняго времени, а именно 
папы Григор1я ХУ (1831—1846), которыя по какой то слу- 


еЦете: ш Заща, 40%121а, ги13с1 авеуо]е Фогшаге гассо{е ашостайсве 41 1евегай се- 
1еът1, 91 доппе Шазит, 41 сарёапт 41 уепага е 41 сопдойег! ато». Сколько 
знаю, архивы другихъ странъ менфе богаты старыми частными письмами, но 
съ ХУ столтя матералъ становится колоссальнымъ. Письма ХУ столЪтя 
издаются и отд$льно единичными экземплярами. Такъ недавно: А. Вегпё: «Еш 
Новеп#акег детёзсвег Руа еЁ ааз 4еш 14 ЗВ.» [въ «МиВеЙипсеп 4. Уегешв 
Гаг безсЫсМе 4ег ОетёвсВеп ш Вбнтеп», ХГ, (Ргад. 1901), 151—154]. Время на- 
писан1я около 1335—1345. Въ Итами особенное вниман!е посвящено письмамъ 
на итальянскомъ языкЪ. Есть нЪсколько небольшихъ издавй писемъь ХШЬ— 
ХГУ вв. Особенно посчастливилось одному письму ХШ ст., оригиналъ котораго 
находится до сихъ поръ въ частномъ влад$н!и въ С!енЪ и одно время предла- 
гался къ покупкЪ: оно было напечатано и перепечатано не менфе пяти разъ. 

Въ изложен!и засЪдан!я Аса@6име 4ез Тазсг!ропз её ВеПез Гейгез, про- 
исходившаго 27 Октября 1905 года, читаемъ между прочимъ, что «М. ЕЦе Вег- 
ег ехашипе ]ез сагасёёгез ех4ёеигз @ипе ушеаше 4е 1егез с]озез 4гопубез 
раг М. РаЪьё В1е4 ах Агсуез шише!ра]ез дез Заш.—Ошег. ЕсгНез епиге 1316 
её 1319, еЙез 6тапеп 4и шаге 4е За(-Отег, Деап Вопеп{апё, 4е ]а сопиевзе 
Мапа 4’Аг{ю1з ес. М. Вегрег гарреПе 3 се ргороз 1ез гёо]ез а]огз ви! 1ез ройг 
ехрё@ег, Фегшег, зсеЦег её агеззег 1ез 1ейгез с]озез. Га тагеёё 4ез 7ёсез ае 
соттезропаатсе тетощапё аи Х1П 6 аи соттепсетет аи ХТУ в1ё4е аоппе & сене 
4ёсоилете ипе тёеЦе зтротатсе» («Веуие Сгдие», № 45). 

1) Находится въ собран!и автора, адресовано клерику Баптисту Лючидо 
въ Мацерату. 

2) Ве22е]: «Зресипеп зрЬгас1зсо-@1р]ошайсит 4е зппи]о Рзсайогв» (А1- 
40г&1. 1787), стр. 19: «... Рагипа Вгеша Вос шоёо с1аиза егапь рапс! та 


_ арега зеи раепиа, её Ваес фашеп сиш Аппи]о Рзсафогз её сега габга ш фегро 


паба». Только по мЪсту приложешя печати можно доказать, что бреве не 
могло быть запечатано этой печатью. 


© 
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# 
чайности остались нераспечатанными. Съ одного изъ нихъ, адре- 


сованнаго «ОПесо ВПо позёго Хауег1о Ши Б. Мамае а4е Рори]о 
Ргезру4его 5. В. Е. Саг@тай ае С!епесоз АгсШер1зсоро Назра- 
`]епз» (Егале1зси$ Хауегиз Сепесоз быль аржепископомъ 
Севильи съ 1825 но кончину свою 21 Тюня 1847 года), сдБланы 
прилагаемыя клише (см. стр. 35 — адресъ и 36 — обратная сто- 
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рона пакета). Ясно видно какъ узвй отрфзокъ пергаменной ленты 
проникаетъ насквозь пакетъ .черезъ прорфзъ въ одномъ мЁстф, 
на которомъ съ другой стороны и накладывается печать. 

Этотъ способъ — съ прорфзомъ — господетвуеть съ самаго 
начала бреве. На Фототипической таблицф ТУ въ трехъ бреве 
папы Евген1я ТУ мы видимъ прорфзы, расположене которыхъ 


де» 9 


ПИСЬМО ПАПЫ ШЯ У КЪ ЦАРЮ ИВАНУ ГРОЗНОМУ. 37 


незначительно изм$няется отъ Формы и величины пакета. Такъ 
бреве оть 4 Сентября 1444 года было сложено слБдующимъ 
образомъ: 


Остатокъ ленты, обр$занной при распечатан, ясно видЪнъ 
на снимкф около цихръ года написан!я акта. Такой же кусочекъ 
пергамена, замфтенъ и въ текст$ бреве 1443 года (см. слово «Вей- 
лата»), но въ другомъ мБстБ, что зависитъ отъ положен!я печати. 

Совершенно подобный отрЪ$зокъ мы видимъ на прилагаемыхъ 
клише (см. на стр. 38). Снимки сдфланы (одинъ съ наружной 
стороны, другой со стороны текста) съ бреве папы Григор1я ХШ, 
адресованнаго къ королю Французскому Генриху Ш (@1е ХУ! 
Ман. М. р. ГХХУШ; оригиналь въ нашемъ собран), и 
съ бреве папы Урбана УШ (@е УГ Лан М. 06. ХХУГ, 
адресованнаго «Спал1ззпиае ш Свт! ЯНае позгае ТзафеПае 
РотисаШае её А1еагогаш Вебшае Шизил» (оригиналь въ на- 
шемъ собранйи; этотъ адресъ см. клише на стр. 39). 

На маленькомъ клише видёнъ обрЪзанный кусокъ пергамен- 
пой ленты, проходившей черезъ толщу пакета. Наклише съ адре- 
сомъ замфтно, какъ на отогнутыхъ концахъ ленты приложена 
была печать, только краемъ закрывшая эти отрЪзки. 

Прорфзы имфются и на т$хъ бреве, которые послужили намъ 
оригиналами для снимковъ печати рыбаря (см. ниже). 

Иногда, начиная съ ХУП столётая (я не знаю болБе раннихъ 
примфровъ), мФето печати обводилось особою чертою, точн$е ска- 
зать, прикладывалея штемпель, указывавиий м$сто приложеня пе- 
чати. Такой штемпель мы видимъ на прилагаемомъ клише (см. на 
стр. 39) съ бреве папы Урбана УШ (зе УШ Оесеш\ из М. О С. 
ХХХХ) адресованномъ «Сваг1взипо ш Срг150 Яо позёго У1а@1з- 


31® 


Клише съ адреса на бреве папы Григор1я ХШ 
къ Генриху Ш, королю Франщши, оть 16 Мая 


1578 года. 
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Клише съ прорфза для печати и сь начальныхъ 
строкъ текста бреве папы Урбана У Ш отъ 6 юня 
1626 г. къ, королевЪ португальской ИзабеллЪ. 


пли изн, 


5 


й 
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]а0 Роошае её Зиебае Вес1.ШазЫ» (краткое послане касается: 
«и егаз МалезаИз фпае, ацаз вирег @1зсер{айоле, диае 1щег Ве- 
6010303 Зостеёайз Тези её Рагосвит Со]атфепзет айНафиг, а4 
М оз 4едзы, Шепег 1еёии8 её уепега ет Га4геш ер1зсорит 
Розпатепзет еа Че ге Момзсит 41ззегещет Бепеуое ап@11- 
111$3....». 1) 

Способъ запечатыван!я при помощи прор$за не былъ однако 
единственнымъ. Въ этомъ удостовфряетъ, напримёръ клише, по- 
мЕщенное ниже на стр. 54 ипредставляющее снимокъ сънаходяща- 
гося въ нашемъ собрани бреве папы Сикста У оть 31 января 
1586 года (адресовано «ОПесюо ЯНо То. Реёго 4е1 Огасо са Во- 
тапо» и подписано секретаремъ—«о. Вари${а Сапор!1з»). Печать 
лишь прикрыта широкой пергаменной лентой, которая прикрът- 
лена кз пеламену сз друюй стороны, то есть со стороны текста, 
для чело и было оставлено широкое поле. ПрорЪзовъ н$фтъ и бреве 
было только сложено большимъ конвертомъ, но не запечатано. Пе- 
редъ нами образецъ открытаго бреве и того способа, запечатаная, 
который былъ употребленъ для послашя папы Пя У къ царю 
Ивану Грозному. Издаваемое нами бреве, какъ видно на таб- 
лиц [, также имфетъ широкое поле съ л$вой стороны и въ немъ 
замфтенъ прор$зъ, на которомъ была приложена печать *). 


1) Оригиналъ, происходяний изъ коллекщи А220Ш\, находится въ нашемъ 
собрании. 

2) Въ АрхивЪ Министерства Иностранныхъ ДЪлъ въ МосквЪ, подъ № П 
хранится бреве папы Григор!я ХШ отъ 11 Августа 1584 года, ВЕ = 
«Паш Вошае арий Запс(аш Магсиш заЪ аппи]о Р1зса4ог1з @е ХТ Апоизи М. 
р. ГХХХИИ. Ропийсайив пози1 аппо десипо» и скр$пленноеекретаремъ.—«Апь 
Виссара4ииаз». Документъ въ такомъ ужасномъ состоян!и въ смысл сохрая 
_ ности, что нельзя разобрать ни м$ста приложен!я печати, ни даже адреса. А ме- 

жду тЬмъ бреве интересно именно по адресату—оно адресовано московскимъ боя- 
рамъ и начинается словами: «Сгерогиз РР. ХШ. ОПеси #1} поЪШез уйт, зайщет её 
оташз ртайае #гисбита. Регврес4ат еззе уо8 агоИгашиг позгаш сагНа4еш егра зи- 
регюгет Марпит Мозсо\1ае Оисешт Тоаппеш. Сопусп! и садеш сат_з{е апр]ес{а- 
шиог Тьеойогит, е)аз Вита е{ зиссеззогет, ситдие ео Уоз еНам 1рз03 фаш шоНа- 
_ Таш ргоуаеагит, фатаие робепй ит роршогат рофегпа оз аддиогез. .» Листь 
_тонкаго пергамена, широки, хотя на немъ и пом щено всего 8 строкъ разго- 
нистаго, округлгго письма, Повидимому одинъ писецъ оъ бреве (хрисовуломъ} 
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Какая именно печать употреблялась для бреве — это мы 
узнаемъ изъ самаго текста, въ которомъ говорится—«Оабаш Во- 
шае арид Запсфит Ребгат зиб апиию Рсаютз». Объ этомъ 
перстн$ рыбаря существуютъ два спешальныхъ изслБдован1я— 
Ве22е1?я ‘) и извфстнаго ученаго Егалсезсо Сапсе!Шег! ?), 
книжкой котораго обычно пользуются позднёйпие дипломатисты, 
ДревнЪйшее документальное извфсте и вмфст$ объяснене пер- 
стневой папской печати приведено еще Мабильономъ 3). Въ 
письм$ папы Климента ТУ отъ 7 марта 1265 года (Ро аз, 
19051) говорится: «Моп зегипиз НЫ пес ат Шаг из п03г13 
заб риПа зе зм6 15саютз зо ао гошаш ропййсез ш 
311$ зесгейз ибишеит». А. Сйту приводитъ и дальнфйпшя ука- 
заня папскихъ документовъ 1279 — 1280 годовъ: «езё 81- 
оШаа 512Шо р1зса4ог15»; «р1зсафог!з апп Шайа», и письма 
папы Мартина ТУ оть 21 октября 1283 года: «аз алщеш 
п03газ И\егаз позёго зестею 310 дио4 р1зсафог1з @1сиаг Ее- 
сипиз сошшиптр. Таюя исключительныя и необыкновенно р$д- 
кя, можно сказать, одиночныя указаня въ документахъ, поз- 
воляють твердо установить Фактъ, что папы еще въ хШ 


1582 года также какъ и одинъ и тотъ же секретарь. Въ лист$ прортз0въ 
нъть и все говоритъ за то, что это бреве было—фгеуе арегбит. ДвЪ старыя 
помфты гласятъ: 

а) на лицевой сторонЪ, подъ текстомъ: «Вфрющая грамота Григорья Г, 
папы римского на посла ево на Антонья Посевиниуса писана к царю Федору 
Ивановичю въ д. $. пд. году». 

ъ) На обратной сторонЪ по нижнему краю превосходною скорописью: «ЛЪта, 
7093-го Марта въ 16 день сю грамоту папы римского привез ко государю из 
Литвы Григорей Полтев». 

1) 1оваппез баЪг1е] Ве22е]: «Зреспиеп шаасоге зрЬгас18со-@1р]отайсит 
4е аппио Р1зсаёог1з» [ А1№огй1 #ур!в НеззеНапв (1787)], п 49. 

2) «МоНате ворга Роше е Гиво де’апе!о Резсайог1о е 4еёИ аг! авеШ 
есбезаз с...» (Кота. 1823. 80). 

3) «еге 41р1оша са» (перв. изд.), стр. 130. Магёёпе: «ТЬез. апес4., 
$ П, р. 110. «Мопуеам {гайё 4е 41р1отачаие», +. У, р. 312. Сапсе] ету, 1. с., 
р. 1. А. б!ту: «Мапае] 4е ПуротаНаие», р. 692. С. Рао!1: «Рговтала зс0]а- 
зйсо», Ш, р. 27 (ошибается, считая первоисточникомъ СапсеШег!). Фраза о пе- 
чати передается разными авторами съ отмнами — «ашШат из» замфняется 


«сопваприте!з» или совс$иъ пропускается. 
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столБти пользовались для Частной переписки особой «секрет- 
ной» печатью, которая прикладывалась перстнемъ съ изобра- 
жен1емъ «рыбаря», то есть апостола Петра. Оттискъ кольца 
не могъ образовать свинцовой пломбы и потому мы не должны 
сифшивать упомянутыхъ документовъ съ т$ми |1 4егае с1апзае, 
запечатанными обычными буллами, о которыхь мы выше гово- 
рили '). Писемъ зи .аппи]о Р13сафог1з оть ХШ и ХПУ вв. въ 
подлинникахъ не сохранилось и какъ они были запечатаны мы 
не знаемъ, можно лишь предполагать о приспособлеши пергамен- 
ныхъ лентъ, какъ это замфчено относительно древнфйшихъ за- 
крытыхъ писемъ. Что |1{егае с]апзае, смотря по содержан!ю 
и адресатамъ, могли быть двухъ типовъ-—это вполнф подтверж- 
дается подлинниками позднЪйшей эпохи. Папа Пий И несомнфнно 
пользовался тёмъ типомъ бреве, который выработался при Евге- 
н1и ГУ и окопчательно утвердился при Никола У. СапсеШег1 
указываетъ два бреве папы Шя П, въ 1458 году Пай П адре- 
соваль митрополиту Клевскому Григор!ю бреве по Формул6 
«Риз Рара П»*). И въ тоже время этотъ папа посылалъ и бреве 
съ Формулой «ер!зсориз зегупз зегуогит е», запечатан- 
ныя свинцовой буллою, приложенной къ веревочкф, которой. 
прошнурованъ насквозь пакетъ документа. На таблицв У-й, 
снимокъ Ъ, мы даемъ адресъ такого бреве оть 16 января 
1462 года, адресованнаго — «ОЙесыз #115 РиотЪфиз ег- 
{295 её УехИШего шзИсе рорий её соштип1з саНаз Еогеп- 
йе»?); вмфсто двухъ отверстй для шнура видфнъ сплошной раз- 


1) Къ сожалфн!ю я не нашелъ въ дипломатической литератур$ не только 
подробнаго изложеня о двухъ типахъ папскихъ Пиегае сЛапзае для времени 
до папы Евген1я ТУ, но и краткаго замфчаня, кромЪ разв О 4ешЁЪа1: «Ви]- 
1епгерляег», р. 524. 

2) Полн. Собр. Русс. ЛЪтоп,, т. УТ, стр. 319. Во время Шя П Ьгеу:а р!ашЪада 
употреблялись едва ли не чаще, чфмъ Ьгеу:а заб аппи]о рйзсафог1з. Въ Вене- 
щанскомъ архив бреве обоихъ видовтъ (три заЪ аппи]о р!всафог!з, всЪ 1464 Е) 
одинаково адресованы — «ОПесю Яо по} то Сыч юорВого Мапто Рис! Уе- 
пейагим». 

3) По содержан!ю своему документъ свободно могъ бы оставаться откры- 
тымъ листомъ, онъ состоить изъ немногихъ строкъ: «Раз ер1всориз зегииз вегио- 
гит Ое! 4Песив В Шз Рог из Нега з её Уех Него шзисе Рори! её Сошшип!3 
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р5зъ, путемъ котораго документъ былъ распечатаяъ. Въ музеЁ 
князей Чарторыйскихъ въ Краков находится подобное же 
письмо 1461 года, сохранившее буллу при очевидныхъ надр?- 
захъ для распечатаня; на, оборотБ адресъ — аПесИз 81$ сар!- 
фо ессез1е Сгасо\1епз1» 1). Въ томъ же архив — музе нахо- 


Сшцайз Е]огепые зает её арозПсат Бепе@1сйопет. Сотти18 паз поппа а 41- 
1еско ВНо позёго Апбео 4 запее Сгисв ш Фегива]ет ргезЪу4его СатгатаН 
ВеаИпепз! арозюНсе ве41з ]ебафо ргезепйит ехЬ ог! поз! рагёе иезёге депо- 
ош ге{егепаа, зирег ди1Биз Вогёатиг пез е1 {апдиат регзопе позге пшдиат 
Вет ад еге. Пазат Воше ари4 Запсват Реёхгит аппо шсагпаНоп1з Оошписе 
МШезиподиа4гтоещезипозехасев торгипо Песппозерито К]. Еефгиаги РопЯ- 
Всафиз 10871 аппо диагфо» (подлинникъ въ собран автора). Апрез Сарга- 
п1са, былъ епископомъ Рети (въ средней Итали)=Веайпепзз съ 25 сентября 
1450 года, сд$ланъ кардиналомъ въ 1460 году, ум. въ 1478. Секретарь папы, 
подписавций бреве—«@. 4е Р1ссо]оши! из», помфстилъ свою подпись на пакетЪ 
подъ адресомъ въ правомъ углу. 

Въ небольшой брошюр — «Сопзийопе 41 Р1о Зесоп4о, зотшо рощейсе, 
зорга 1е бафеЙе 4а рарагв! 4а’Ве!е1оз1, е оз 1 РИ» («а 51епа. 1597», 1 40, 
15 стр.) напечатано бреве папы Шя П—«ОИЙесиз ЯШз У!сат1о уепега Из #тай1в 
1081 АтсШер!зсор! её РиогЬиз бифег. Соттип!з её Сарйапео РораЙ суИаиз 
Зепагит», датированное—«Ла+. Рей1юоИ 5еп. О1оес.зиЪ апо]о Р1вса4ог1з, 1е ХХУП. - 
Арг!з. М. СССС. ГХПИ. Ропйсайив позЫ1 аппо вех{о». Это бреве «зиЪ аппи]о 
Р!зса40113» подписано т6мъ же папскимъ аббреваторомъ, что и нами издавае- 
мое, а именно—«@. де Р1со]оши\! из». Въ издани Г. Равфот: «Опведгиске Акеп 
гл СезсЬ1сЩе дег Рарзе» (Егефигя п Вге!збал. 1904. 80) напечатанъ длинный 
рядъ бреве папы Пя П, часть которыхъ узнается по начальной ФормулЪ, а 
нЪкоторыя и по точному указаню — «зи аппи]о р!вса4ог1з» (напр. № 114 отъ 
30 Мая 1461 года, № 148—11 Августа 1463; № 164 — отъ 3 Ноября 1463). 
Только три бреве издано по оригиналамъ трехъ разныхъ архивовъ— № 139— 
1 Марта 1463 года (Страссбургъ); № 145—7 Сентября 1463 (Флоренцая); № 181— 
1 Февраля 1464 (Болонья). Подъ № 186 (11 Апрфля 1464 года) — издано бреве, 
которое было запечатано свинцовою буллою (оригиналъ адресованный дожу 
Христохору Моро хранится въ Венещанскомъ архив$). Подъ № 134 напеча- 
танъ акть, заслуживающ особаго освЪщеня. Это — письмо папы Пя П 
(оть 7 Октября 1462 года), адресованное герцогу Фридриху Урбинекому, 
начинается по ФормулЪ: «Ршз ер1зсориз зегиизв вегаогит Ле!...» и окан- 
чивается словами: «Оазаш ари@ Рено] её тапи ргорта зстрфит пошз 064 0- 
Ъ:Ъив 1462» (оригиналъ находится въ Флорентинскомъ архивЪ). Этотъ доку- 
ментъ по хорм% выдФляется и изъчастныхъ папскихъ писемъ. Весьма интересно 
было бы знать, на чеиъ—бумаг или пергамен$—было писано письмо, и какъ 
запечатано. Къ сожалЪн1ю Г. Раз&ог ограничивается однимъ опредБленемъ: 
«огаша». При моей справк$ такое опред лен!е оказалось зожныиъ, бреве 
находится въ спискЪ, въ бумажной тетради, вмБстВ съ другими кошями. 

1) «Содех ервю]аг!з заесий десни: ди», $. Ш (М Егакоте. 1894. 49), 


р. Ш № 97. 
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дятся и два бреве папы Евген!я ГУ—начинающяся Формулою 
«ер1всориз зегуиз зегуогит Ое» и запечатанныя свинцовой бул- 
лою (у одного оригинала она виситъ и до сихъ поръ). Одно изъ 
этихъ бреве — оть 9 апр$ля 1438 года — «Уепега И тай ат- 
сШер!зсоро Спезпепзь» '), другое отъ 3 октября 1444 года— 
«ОНесю Во ехсеПепи реше! Кагииго дис: Гауаше» *). НЪтъ 
пикакихъ основанй утверждать, что употреблеше новаго типа 
бреве при этомъ пап началось посл$ 1444 года?). Мы отм$тили 
уже (см.выше) видфнное нами въ Болонь$ бреве 1436 года и въ дан- 
номъ случаЪ должны констатировать Фактъ совм$стнаго употреб- 
ленйя двухъ видовъ. Въ этомъ утверждаетъ и то обстоятельство, 
что пользоване свинцовой буллою для ИИегае с1апзае отнюдь не 
прекратилось съ ближайшими преемниками Евген!я ГУ. Прила- 
гаемое клише (см. стр. 45) даетъ намъ внфшийй видъ и адресъ сло- 
женнаго пакетомъ письма папы Бенедикта ХГУ отъ 1757 года, 
адресованнаго въ Венещю — «ОНесю ЯПо поБ уго Егапс1со 
Г.огедаоо ис! гегри 5 се Уепейагит» “). 

`При пап$ Льв$ Х безъ обозначеня м$ста и времени печати, 
но несомннно Римъ и 1515 годъ, вышла въ свфтъ небольшая 
брошюра (ш 4°, на 28 нумеров. листахъ) — «ВиШе её Вгеша, 
АрозюНса рада: дие 5. О. М. О. Гео ава ргошдепйа 
Рара. Х. аа Рефгаш Рафахсват МагопИагаш ш шоше Тафапо 


1) 5 4ею, +. П, № 247, р. 365. 

2) ПЫ4ею, +. П, № 302, р. 451. 

3) А. С:гу опредфленно говоритъ относительно бреве, что «]ез раз апс1епз 
чае Роп соппа1взе гешопепё аих ртепиётез аппёез 4и ропИВса& @’Епвёпе ТУ» 
(р. 699). 

4) Подлинникъ въ собранфи автора (разм$ръ листа 32Х46 сант.), писанъ 
очень неразборчивой зсг!Ииага БоПа\са; начинается Формулой настоящихъ 
бреве —«Вепей сз Рара ХИП и обращенемъ въ звательномъ падежЪ. Содер- 
житъ увфдомлене о назначени Николая Динариц!я (№с0]ааз Отаг! сз) 
арх1епископомъ въ Спалато («Зра]а4о»). Архепископъ Николай, назначенный 
въ 1757 году и умеръ въ Сплит въ 1764 году. Датированъ наштъ документъ— 
«ана ВКоше ари@ Запсфат Мат1ат Ма]огеш Аппо шсагпа@ 0018 Фошиисе МИ- 
1езйпо зерйпрещезто чашапаревито зех{о. Тегио Мопаз Таппиаги Ропийса4ив 
Мовыл аппо есиио зерЫто». 3 Января по Мартовскому году падало еще на 
1756 годъ. 
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рагйит Бупе рег сегюз зие-Запе а пипс!0з пи». Въ этой 
книжк$ посл буллъ напечатаны пять бреве — изъ коихъ че- 
тыре закрытыя («ргипат, зесипдит, апагбат, дипит—геуе 
с1апзип») и одно открытое — («ег ит Ъгеуе арегё и»). Вс 
пять бреве написаны въ одинъ день «Оабиш Коше ариа Запсёат 
Региш. Аппо шсатпаЯ оз Пошписе МШезпподитеещезито- 
диио4десипо. ТегНодесиио КХ. Зерешьт1з Ропийсаиз позы 
аппо {ег о» и съ начальной Формулой булль—«Гео ер1зсориз зе- 
гииз зегиогит Ое». Значитъ и Левъ Х употребляль — рядомъ 
съ Бгеу1а зи аппо]0о Р1зсаёог!з — Ъгеу1а р!ашЪфафа, при 
чемъ мы узнаемъ Фактъ, что так я бреве могли быть и откры- 
тыми, смёшиваясь такимъ образомъ съ малыми буллами. Вгеу1, 
ршшЪафа — это т$ по преимуществу 1егае арозюсае» — 
которыя выпускались «рег сашега зесгеат ропйс15». 
Установивъ совмфстное существоване Ъгеуа зи аппи]о 
Р1зсайотз (открытыхъ и закрытыхъ) съ Ьгеу!а раифаа (также 
закрытыми п открытыми), мы должны отмфтить еше фактъ су- 
ществованя бреве, которыя по праву могли бы называться бреве- 
хрисовулы: Говоря объ исключительныхь случаяхъ приложен!я 
папами золотыхъ буллъ къ немногимъ документамъ, начиная съ 
ХУТ столЬя, дипломатисты обыкновенно и самые таковые акты 
именуютъ буллами!). На самомъ дЁлЬ это не всегда такъ. Из- 
вфетная «грамота» папы Григор!я ХИ къ царю Ивану Грозному 
чза золотою печатью» ?) является, напримфръ, несомнЁннымъ 
Ъгеуе с1аизиш. Какъ всф бреве и этотъ документъ имфетъ 
адресъ: «оапи Ваз! Пошто Виззае Мазпо Оис! Мозсвошае, 


1) Наприм$ръ, А. @1ту, 1. с. р. 697. 
2) Хранится въ Московскомъ Архив Министерства Иностранныхъ Дфль 
въ одной изъ витринъ и въ описи папскихъ документовъ помфчена, какъ № 1. 
Представляетъ довольно большой листъ толстаго, прекрасной выдфлки, перга- 
‚ мена (не менфе 40Х 60 сант.), текстъ состоитъ изъ 94 строкъ, имя папы напи- 
сано крупными буквами (около 2 сантиметровъ высотою), но безъ всякихъ 
‘украшен. На акт имфются руссюя помфты: 1) на лицевой сторон$ въ самомъ 
низу: «Грамота Григорья № папы римского к царю Ивану»; 2) на сторонЪ 
адреса: «ча (7091—1583) Генваря въ—0(ень) съ Яковом с Молвяниновым». 
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Мопоспаг@ае, это]епзелае, У]о4пииае, Пот Сазаш её Азёга- 
сашт шиа{агатаице аПатат Ргошисатит Ргшс!р1 шаспо её 4е- 
14ега 153110». Начальная Формула — «Стесогаз Ер1зсориз Зег- 
циз Бегиогит Ое1 Тоапи! ВазИи Оопипо Виззае {е{с. повто- 
ряется титулъ адреса) за] щфет её ошп1з отабае госбиш», обыч- 
ная Формула, такъ какъ апостольское благословене не католику, 
которое мы находимъ въ издаваемомъ нами бреве 1570 года 
является рЕдкимъ и рЁзкимъ исключенемъ '). Датировка: «Оафат 
Вошае ари4 Запсебит Магсит Аппо шсагпа 011$ Оошписае МИ- 
1езто б/фишсещезипо Осбиасезипо Зесипо Ка]епд1з Осф0г$ 
Ропийсафиз №51 аппо ипдесиио»›— обычная для булль и Бгехла, 
р!ашаа. Подпись секретаря «Апё. ВиссарадиНиз» °). Весьма 
прим$чателенъ Фактъ, что документъ написанъ округлымъ пись- 
момъ — зст1ига готапа — настоящихъ бреве, не схожимъ съ 
обычнымъ готическимъ почеркомъ булль. 

Бреве было сложено пакетомъ довольно необычно. Повиди- 
мому вдвое поперекъ, потомъ втрое и вдоль, и поперекъ, такъ 
что складки указываютъ на сл$дующее строене пакета: 


1) Въ Моск. Арх. Мин. Иностр. ДФлъ хранится бреве папы Иннокент!я 
ХГ, отъ 5 Августа 1684, адресованное царямъ Тоанну и Петру АлексФевичамъ, 
которое начинается даже безъ обращенйя: «шпосепиив рр. ХГ. ОЫ вгадфо гесо!- 


шив апито 1131 0ез у1сёог1ав...». 
2) Въ Московскомъ АрхивЪ подъ’ № 2 хранится бреве заЪ аппи]о Р1зса4ог!$ 


отъ 1584 года, подпись секретаря таже. Клише на стр. 38 изображаетъ адресъ 
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Сквозь всю толщу пакета, былъ продфтъ шнуръ, скрученный 
изъ золотыхъ нитей вмЪстЪ съ нитями шелковыми красными цвЪта 
бордо. Золотая булла, прикр$пленная къ шнуру, состоитъ изъ 
двухъ спаянныхъ пластинъ, изъ коихъ пластина съ головами апо- 
столовъ гораздо толще. Печать массивная, великолБпной художе- 
ственной работы"). При распечатан1и печаль просто на просто 
была отрфзана, при чемъ шнуръ перер$занъ у самой печати. По 
распечатани шнуръ былъ опять продфтъ въ два отверст1я, при- 
ходивиуяся подъ текстомъ и концы сшиты съ отр$зкомъ, остав- 
шимся у буллы. 

Какъ мы уже говорили, золотая печать въ данномъ случаЪ 
не характеризуетъ какой либо типъ документовъ исключительной 
важности, а служитъ знакомъ почета и внимашя къ адресалу. 
Впрочемъ однако нельзя не замфтить, что печати изъ золота при- 
давалось всетаки особенное значен!е. Въ одномъ письм$ буду- 
щш1й папа Левъ ХГ съ явнымъ ударенемъ пишетъ — «’ипо е 
Ра\4го погге! я2Шате соп ип 3110 41 ого» ?). 


бреве, посланнаго королю Франпузскому Генриху Ш, подписать это бреве 
тотъ же Апюшиз Виссара4и!!1ивз, который весьма вЪроятно былъ секрета- 
ремъ бреве а4 ргше!рез [см. Вопаш1с!щ8, 1. с., р. 257 указываетъ, что «аа ]а- 
паз Шегаз всг/епдаз» папа Григорй ХШ назначиль Буккападул!я «аш1- 
с14а поразив» (надо замфтить, что «ВиссарадиНогат #ашШа поп Ш розгеш18 
ОтыЫз Вошае пишегабиг»)]. 

1) Штемпеля золотыхъ буллъ были нфсколько отличны стъ обыкновенныхъ 
штемпелей и рзались превосходными мастерами. Въ «Сайаовие 0# шапизсг!р{$ 
апа опег оБесёз ш пе Мизепи о# {ВеРиЪ с Весога ОЁйсе» (ТЫга е4 оп. Гопдоп. 
1905. 80), составленномъ Махуе! Гуфе, относительно печати, прив$шенной къ 
буллЪ, которой папа Климентъ УП подтвердилъ въ 1524 году Генриху УШ 
зван{е «де{елзог Я4е!» сказано: «3014 5014еп БаПа Бу Вепуепию Се 11» (стр. 90). 
Булла Льва Х—1521 года— уничтожена въ пожаръ бибмотеки Коттона. 

2) Подлинное все собственноручное письмо (|. а. в. 11/, р. №00) въ нашемъ 
собран. Адресовано—«А] шо№0о шабп!@со её гепегепйо соше гео ш! Ашо- 
п1о Вепешеп! У!саг1о позго ш Ешеп2е» (адресъ писанъ рукою секретаря). 
Письмо датировано «ПО! Коапо П 41 22 41 реппаю 16597» и подписано «и03ёго 
соше #га4еПо | Сагашые 41 Е!геп2е» [Александръ Октав1анъ Медичи архие- 
пископъ Флоренщи съ 1574 года, кардиналъ съ 1583, былъ избранъ папою 
(принялъ имя Льва ХТ) 1 Апр$ая 1605 года, скончался 27-го Апр$ля того же 
года]. Во время написан!я письма кардиналь Медичи находился во Франщи 
въ качествЪ папскаго легата. 


[1 
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Если при распечатывани бреве, скрфпленныхъ свинцовою 
печатью, булла, при разрЪфзЪ краевъ пергамена бблыпею частью 
выпадала, то еще рфже сохранялась печать рыбаря въ докумен- 
тахъ — «зи аппи]о р/зсафог1з». Эта, печать, представляющая апо- 
стола Петра, закидывающаго сти съ лодки, съ именемъ правя- 
щаго папы надъ верхнемъ краемъ изображен1я, оттискивалась 
на тонкомъ слоф красно-восковой мастики, охранялась ободкомъ 
изъ шнурка, окружающаго оттискъ и въ огромномъ большин- 
ств$ случаевъ отскакивала отъ пергамена бреве при сдергиван!и 
пергаменной ленты, къ ней прилБпленной. Насколько свинцовая 
булла противостоитъ давлен1ю и трен!ю въ архивныхъ связкахъ, 
настолько легко отъ малЪйшей неосторожности крошится печать 
рыбаря. Этой нёжностью печати бреве объясняется, что въ ХУШ 
стол5ти ни Мабильонъ, ни Бенедиктинцы, ни Муратори — 
не дали ея изображешя. СбаЪг1е] Ве22е] (1. с.) говоритъ: «Уегит 
епт уего фата езё Аппи! Р15сафог18 гаг{аз; 6 педае 1рзит ехёга 
Вотат еф агсапа репеёгаНа Рарае у1зеге ]1сеаф, педие аеПпеа- 
Яопеш уе] {0 из аппай, уе] зе фапбиат ехргезз, Реге аШЫ 
ергевепаеге розз1з» !). Въ виду такой р$дкости сохранившихся 
печатей бреве Ве22е] и даль изображен1я— печатей Иннокен- 
т1я УШ и Александра УТ по бреве, сохранившимся въ Ню- 
ренбергскомъ архив$ (см. рис. на стр. 50). 

А. Сигу въ своемъ извфстномъ курс Дипломатики восполь- 
зовался снимкомъ съ изображетя печати ХУП столБтая (папы 
Урбана УШ—оть 22 апрфаля 1626 года), по Факсимило въ па- 
леограФическомъ сборникф «РЕасзпи6з & Гизасе 4е ’Ёеое дез 
СВагез». Такое позаимствоване сопровождается указаемъ— 


1) Ве22е] приводитъ и любопытную цитату Шмидта — «... ргаес1рце по- 
фиш уеП!ш, дао 81 Шаш Бос фасПе 4е]ег! 4аеаё. Ншс Шаа ш Щег!з ропиваа- 
ПБиз, зиЪ Р/зсабот1з АппШо дайз, ш позёга Сегшаюа уе] р1апе поп уе] гаг1зайте 

‚11 сега гафга ехргеззит аррагеё. РагИш епйа заб 7рза шапи БесгеагИ, сегае 
сВаг(аш ]епИег пиргипениз, дисвиз аабабеге шерши, рагЫш дит Втгеу1а Кота 
ш бегшашаш, 1% Дазссйо аНатит Шетатит ргофе сопзи1с40, пащеаг, фев 
ехречепыа р]апе де]епуаг. Егизга егро № оп позга сига ив 13414 шзр1ее- 


гетиз».. 
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«сотте, еп опугап® 1е БгеЁ, оп еп зай ог@алгешец ]е са- 
спе, И попз езё ратуепа #83 реи 4’етргейцез пуасёез» (р. 701). 

Сезаге Рао!1 держится того же мня — «осве паргоще 
41 121 яПИ я сопзегуапо регсве апдахато д15гайе пе]’ариге 
]е 1еНеге» и считаетъ нужнымъ отм$тить, какъ исключеше—«та 
а]сипе шоНо ЪеЙе зопо ш а1сишй Ъгеу: 41 СаПо П 4е5п апп 
1511 — 1512, ейе э1 сопзегуапо пе!” Атсв. Е1ог. фга 1е регса- 
тепе 54г0771але» "). 

Е. \Манегоп въ стальБ «Оп \е Апииз Р1зсабог!з, ог 
Вшсо оЁ пе Е1зВегшал» даль изображение печати на бреве папы 
Климента УПГ?) (см. рис. на стр. 51). 


1) «Ргозгашша 501834160», Ш, 28. Въ другомъ выпускЪ своего труда 
Рао]!{ считаетъь долгомъ описать эти оттиски: «асст0со Чи 1а дезст12лопе 
ае’1прготце 41 фа з1&1И, даа 81 г1сахало 4& а1сип! езетр]аги 41 Сао ИП, Ъе- 
о1ззнпо сопзегуа пе? АгсЬгу!о 41 34о 41 Етепхе. Га Гога де] 312 о & 4та фоп4а 
е оуа]е; ’ппргоша, ш сега гозза, гарргевета 3. Р1ейго пеПа Ъагса е ш ао Ва ипа 
сагеПа, 1 си] 36а зсгИо ш 1еМеге сарНа|: 1019$ РР. П. Айогпо а] 315 о @ ипа 
сога1сеПа 41 реграшепа, е 4а1 шейезито 31 @раг4е ива за 1зс1а риг тешфгапасеа 
сне ауета зегуЦо а Фазс1ате 1а 1еМега сЫиза» (ТУ, р. 237—238). 

С.Рао!1 прослужилъ и проработалъ въ Флорентинскомъ архив$, можно 
сказать, всю свою жизнь. При немъ было предпринято и исполнено выдБлене 
въ особые картоны документовъ на пергамен$ съ хорошо сохранившимися 
прикладными печатями въ виду р$дкости и хрупкости такихъ образцовъ. 
Въ этихъ картонахъ и находятся бреве, описанныя Паоли. Ихьъ всего не бо- 
1%е трехъ и всЪ одного лишь папы Юя И! Понятно разрушен!е печатей на 
бреве въ Итальянскихъ архивахъ, если мы вспомнимъ распространенный обы- 
чай хранить документы свернутыми въ трубочку. А въ архивЪ, напримЪръ, 
Болоньи, бреве переплетены въ больше томы! 

2) «АгсвВаео1ов:а», $. ХП. (Гопдоп. 1866) — рр. 138—142. Рисунокъ снять 
съ печати на бреве отъ 5 Января 1598 года, находившемся въ собран1и автора. 
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Въ виду болышой р$дкости сохрапившихся оттисковъ печати 
рыбаря мы даемъ здфсь нфеколько клише съ печатей боле или 
менфе хорошо сохранившихся и заранфе извиняясь за несовер- 
шенство снимковъ съ краспо-восковыхъ оригиналовъ съ весьма 
слабымъ рельеФомъ. 

1) Папы Павла П, съ печати, прекрасно сохранившейся на, 
бреве отъ 29 Апрфля 1466 года, находящемся въ архив$г. Бо- 
лоньи: 


Бреве это адресовано правительству Болоньи (ОПесиз #118 
Апыа013) и датировано слфдующимъ обычнымъ образомъ: «Рафит 
Воше арий Завсит Матсит зи аппи]о Рузса{ог1з @е ХХХ Арп- 
]{3 М. (ССС. ГХУТ. Ропийсайаз поз 1 алло зесип@о». Окр5пиль _ 


бреве секретарь — «Г. Ра из». 


д бан дл даны 
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2) Папы Сикста ТУ на бреве оть 23 Февраля 1483 года, 
хранящемся также въ архив$ Болопьи: 


ме тет 


С 
фидо, отт зат п 


= 


с т ме в ы 


Адресованное правительству Болоньи, бреве датировано: «Ва- 
$ит Воше ари@ Запсит Региш зи аппц]о р15сафог!з @е ХХПТ 
Ке`гиаги М. СССС. .ХХХШ. Ропайса{аз позат аппо диодесито» 
и подписано секретаремъ — «[.. ЧгИиз» '). 

3) Папы Ипнокент:я УШ (бреве отъ 6 Декабря 1486) ). 


1) Бографя этого апостольскаго секретаря занимастъ въ труд Бона- 
мичи всего нЪсколько строкъ: «Геопагааз @гурЬ!аз Вошапиз, уе ифа|!1 
ршаю{ Вепеуещапиз, 91х40 ГУ га аЪ Ер!1з401з. Ргипит ер<сориз Еари паз #ас- 
{18 Ц, Чешсерз а Вепеуешалашт Есс]езат шиао оршепогет {гап] ав. ОБ 
ап. 1485. Едаз шепйопеш {есйшиз, пе Из зегто 4агеиг, 4и1 еаз поштеп заере 
пцег Бесгейал1оз Арозёо1сов ]едегиий. Сае{егит ди! зсгрзег её апошойо зст!р- 
зег №, 1спогатиз» (р. 189—190). 
2) Подливное бреве въ собран!и автора: «аш Коше арий запсёат Реёгит 
_ за аппа]о Р1вса4ог1з Ге 1У. Оесешьгз М. СССС. ГХХХУТ. Ропийсафаз Хоз 
Аппо Тег о». Бреве адресовано. въ Перуджу и подписано папскимъ секрета- 
ремъ «Не. Ваапиз». Джироламо Балбано, секретарь бреве при Иннокент!и 
УШ (потому что «Ни Вошо 4осёиз» и «зале 11 зсгеп4о еерапз»,—въ 1491 году 
былъ посвященъ епископомъ и назначенъ въ Перуджу, но умеръ черезъ н%- 
сколько дней. 
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4) Папы Юл1я П изъ документовъ 1508 и 1509 годовъ'). 
Оба акта написаны не на, пергамен$, а на бумаг$. 


1) Оба документа — не бреве, о чемъ р$чь будетт, впереди, находятся. 
въ собрани автора. Первый датированъ — «Раций Воше арий Запеии Рейли 
аппо шсагпа {0013 Оошицсе шШезипо дашрешевипо осбало Фе цего и1везипа осёапа 
тепз!з Ла Ропыйсайиаз поз! аппо Чао», второй — датировань 10 Октября 


1509 года. 
ця 


у 
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5) И папы Сикста У, одного изъ преемниковъ папы Пя У *), 
съ бреве 1586 года *): 


Красновосковая печать заб аппию  Р1зсайог!з просу- 
ществовала до половины Х]Х столБтя, когда папа Гри- 
гор1й ХУГ замфниль ее въ 1842 году красочнымъ (крас- 
пымъ) оттискомъ прямо на  пергаменф.  Прилагаемыя 
клише штемпелей папъ Григор1я ХУ[Г и Льва ХШ3) воз- 


1) Маф не удалось достать вполнЪ сохранившейся печати самого П1я У: 
всБ имВющияся въ моемъ распоряжен1и попорчены. 

2) Оригиналъ въ собранм автора — адресованъ «ОЙесю Но То. Реёго 4е1 
Шгазо Спи Кошапоь и датированъ — «Оаёиш Кошае арий $. Резгит зиЪ аппи1о 
Р1зсайог1з @е ХХХТ. Таппаати М. О. ЬХХХУТ РопЫйсаиз Мозы{ Аппо Рг!шо» 
по поводу выдачи замужъ дочери адресата Пруденци за миланца Ап‘0ш!0 
Кеува и денежнаго приданаго, ей даваемаго). Подпись секретаря: «То. Вариза 
СапоБиз». О немъ см. РиШрр! Вопаш1с11: «Ое с]ат13 ропийс1агат ер1зю]агит 
зсг1рфюг ив» (Вошае. 1770), р. 262. 

3) По подлинникамъ собран! я автора: 1) папы Григорйя ХУГ бреве карди- 
налу Франческо Капаччини отъ 24 АпрБля 1845 года, 2) Льва ХИТ отъ 21 Марта 
1879 года. Бреве папы Григоря ХУТ представляетъ цфлую тетрадь и является 
документомъ открытымъ — фгеуе арегиш. Надо замЪтить, что Бгеуе довольно 
скоро утратили свою основную черту—малый размЪръ и краткость. Мн не слу- 
чалось видфть, но необходимо допустить существоване бреве въ Форм$ тетра- 
дей (а слЪдовательно какъ Бгеу!а арегёа) еще въ ХУТ столти. Наприм$ръ, у. 
меня имфется оригинальное (= первое) издане: «Гиегае 3-ш!. П. М. Стерсги 
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буждаютъ вопросъ о томъ, какимъ перстнемъь они прило- 
жены (см. клише на стр. 56)1. 


Штемпель папы Льва ХШ настолько великъ, что возни- 
каетъ сомнфне—тотъ ли это перстень, который папа обыкно- 


Рарае ХИП 4 /огта Ытевтз, ФаспНа 3 ег1депа! Мощет ПопусеЙогиш ОтЫз поп 
уасаЪПеш, ай зсиогиш зех сит пи! 10 рго Чио Бей 10со» («Котае. Ари Раит 
В]а4ит Пиргеззогет Сашега]еш. М. р..ХСЬ, ш ЮНо, на 6 ненумер. листахъ), въ 
которомъ напечатано бреве по обычной ФормЪ, съ датировкой: «О. Вошае 
арид Зависит Реёгит заЪ Аппи]о Р1всабог!з @е 21 Маг. М. р. ХС. Ропийса- 
физ Мовы1 Аппо Ргйпо». Подъ текстомъ, отступя, подписи «М. Уезт1аз ВагЫыа- 
пиз» (секретарь папы — «Магсе!аз Уезыаз ВагЫапиз» см. Вопапис!а, 1]. с., р. 
262 — 263) и «Ашюпз Ви1оиз». Между текстомъ и подписями напечатано 
«Тосо + 518», то есть указано, что 20дъ текстомъ, а, не на, оборотЪ документа 
была приложена печать аппа! Р1зсафогв. РазмБръ бреве — десять полныль 
страниць ш оо весьма убористаго шрифта, заставляетъ думать, что оно было 
написано тетрадью, Форма, которой въ это время пользовались для ббльшей 
части консисторальныхъ буллъ. 

Вопросъ можетъ рёшить имфющееся въ нашемъ собрани бреве, написан- 
ное тетрадью и относящееся къ началу ХУП вБка, а именно папы Павла У 
отъ 6 Гюля 1610 года. Тетрадь состоитъ изъ 922 листовъ -+. 2 листа обложки, 
Форматъ ш 40, тектъ занимаетъ 42 страницы. Подъ текстомъ приложена безъ 
всякаго прикрфплен{я печать рыбаря. Ниже печати подпись секретаря: «5. 
СоъеНив ив» (=Зс1рю СофеПийив, кардиналъ съ Сентября 1616 г., ум. въ 1627 г.). 
Бреве датировано: «Ожиш Кошае арид Запсват Магсиш зиЪ Аппи]о Р1всафог18, 
де УГ Ли! М. ОС. Х. Ропийса аз позы] аппо вех4о». Документъ написанъ «аа 
Кибигаш ге! тешог!ат» и касается герцога Фридриха Чези (се. поз АПес- 
чит ЯПат поБЬеш уташ Кедегсиш Сезшт Адиае Зрагёае Чисет....»). 

Въ виду сравнительной р$дкости старыхъ Бгеу!а арега мы даемъ сни- 
мокъ съ посл$дней страницы, съ приложенной къ ней печатью (см. клише 
на стр. 57). 

1) Нов$йшя анекдотическ!я свЪдфв!я о перстн$ рыбаря сообщилъ, напри- 
м$ръ, За]умюоге Согфез! въ «Адг!айсо» (Уепела) отъ 13 Октября 1899 года 
подъ заглавемъ — «Г ПИ рара1». Перепечатываемъ замЪтку, такъ какъ въ 
ней освфдомленный авторъ касается современныхъ обычаевъ и правилъ, осв%- 
щающихъ и прошлое: «Рос р1огп] ог 5010 Й рара, оро езвегв! зегу{о де’апеПо 
резсафог1о, све у1епе а4орегафо соше вю рег 1 Бгеу! е рег 1 р нарогап а 
ропийс1, 10 сопвегуб пе] Но е 81 а44огшеп® пеПа, 84а12& оуе зио]е #аге ]а, з1евёа 
ЧиоН1апа е све, диаз! а г1зрессШаге ]а зешрИсИА, сагайенвиса Че] рошейсе, поп 
розыеде а1ёг1 шомИ а]? Шоог! 41 ип @уапо е 41 ип зедр10]опе а Бгассшой. 

№1 зоппо Й рге210зо апеПо 8с1у015 4а] но де] аогииетице, ]е си! шап! 81 з0опо _ 
&380 8 1е соп Ге е диап4о её {а зуейНо, поп г1согаап4о Фогзе 41 ауег]о 1е- 
пи]о, поп 31 ассогве деПа тапсапга. Ри рего гшуепию 4а ипо дея айепдепа, 11 
Чиа]е 81 айгеМо а {агв! ашшейеге аа ргезепга 4е] рара, е ргозёга10з1 а1 зпо! р!еа! 
21 рогзе ]а зюнса гейаша 41сепдос И: 
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Печать на бреве 151) года. 


— ПеБЪо гезывиге сло сЪе загебБе за ипа регАКа поп 3010 рег 1а Зашиа 
Уозёга, ша ре! шопдо шиего. 

Геопе ХШ виаг4о абопНо Гапео, 10 ргезе, 10 г1розе а?’апи]аге е даа 1а 
шапо 4а Баслаге аа Цеплдекце © 41ззе соп ипа сег(а зо]епп А: 

— Га СЫеза у1 гирта21а рег 10 ше220. Апдафе, #510 шю, све ргоууедего _ 
регсВё з14е г1сотрепзафо. 

П 210гпо доро ши ГаМепдене а сШашаюо ш Тезогеча, доуе, а поше 4е1 
рара, 511 Фагопо гипезве.... 15 ге! 

А а1шовитаге 1а 4епий& 4еПа г1сотрепза Базега гИеуаге Бгеуешепе диа]е 
пирог4ап2а аЪЫа рег 1а СШеза ГапеЙо резсабог1о, све г1сеуе Й зио поше да? 
патасше сВе у! & шсва, гарргезещалйе Зап Р1ейго ш ао 4! резсаге, шепиге 
Ча] а пауе сеца, ]е гей ш шаге. 

Ггопвше 1 диезю дло1еПо 8 15по1а, е 3010 81 Ваппо ЧосишепЫ рег рготаге се 
Й ргйпо а зегугзепе соше 31510 41 54240 {и Й рара #гапсезе С1ешепе ТУ пе] 1265; 
ша & сего све 1 рощейс! 10 адорегауапо р1А Ча рагессЬ!0 4ешро пе! доситепи 
зертей. Ша Саво ПГ 1 ро! & вёа0 афорегазю пе! Ъгеу!, сЪе уепхопо сошрИай 
42] сагдша]е зертебаг1о 4е! Ъгеу!; ессейо аиеШ шеф а1 герпапы, ре! апа 1 ё 
| зертейаг1о 4е1 Бгеу! ай ргтеёрез. к 

Сошгачашене а дпапю ау\епе рег Чиа! $11 1 ав а: 94а ре! чааН 1 
& пп’ аНа саг1са све Ва Га#йсю @ сизюанй, РапеЦо резсайогю, апап4о поп & 


и 


“г 


58 Н. ЛИХАЧЕВЪ. 


венно носитъ на рукф. Еашипа Узег{оп въ замЪтк$ «Оп е 


пе]е ша! 4е] ротиейсе,"ё фепию 4а] шаезиго 41 Сашега 4е] рара шз!еше а5 а 
одре регзопа 41 11. Е’ збафю а#В4а%ю а] сагта]е зестеёагто 4е! Бгеу! воНапо 
диганце '’аззепта 4е! рар! 9а!а Слих Едегпа, диап4о 1а Сита готапа Ва соп@- 
пиа{о а г1з1едеге ш адцезёа, с1А, е со @ аууешио, рег Рита уоЙа, ве поп егго, 
пе] 1782 диап4о Р1о УТ ап4б а У1еппа. 

А|те уове ?апеПо 4е] резсафоге & з{афю0 зшатгНо о 00 фешрогапеатетие а1 
рара. ш дада 4е] 5 земетшЪге 1588 П соше ОПуагев, ашфазстафоге враспо]о а Коша, 
зспуета а ЕШрро П сВе 1] рара (5150 У) ега сафифо тша]або ш верийо а] 40]оге 
зеп о рег ипа регайа аНа. «биезба рег4Иа—сопппаяа ГОПуагез— сопз!е пе] 
поп ауег р фтоужо РапеПо 4е] резсафоге, со] чиа]е зеШа 1 Бгеу1. ЕдИ 10 рогауа, 
зесо ш ипа рогза даа дпае 21 га гоБафо даа епдетие све ]о зегуе а фахо]а с 
сВе 1о айца а зросагз1. Зе фепе дцезфю ео з1а ш ос] сазо сгахе, аззише ипа 
стауЦА шасс1огё, еззепдо регрегафо а Чаппо 41 Зиа Зап. С1опопозатие, аше- 
посЬё 1а раЪЪИси& 4еПа соза уе 10 шаиса, П рара поп рита, И со]реуо]е пё 10 
НсеплегА 4а] роз сВе оссира, еззепйо аЁеопаззито а, со]ого све 10 зегуопо Да 
Чиап4о ега сагаша]е е приспапдосИ 41 #аг зареге сЪе 1а зиа Йис1а ё за 
{та@ца». 

Опеза, 1еМега, све & росо о паПа сопозсима, ш1 зешЪга 41 ипа сегёа ппрог- 
{ап2а апсье регсвё у1епе шагеНатеше а ргоуаге соше Э130 У поп #оззе 41 апипо 
с081 регуегзо соше ]а ша21ог рае дер И звюг1с1 10 Ваппо аезсг ю. 

ие уоНе Фагопо {1 #гапсез1,— ога, с081 сат1 а] рара\юо, — сЪе 31 ппроззеззагопо 
у10]епетеще 4еапео резса4ог1о. 

№ 1 1798 51 Зай ропИйс! шуаз! 41 гера Ъ Исай 4’ога]ре, Р1о УТ #1 зрос|- 
а4ю 41 диашюо’ ауеуа, ша поп еззепйопе сощепю, П Сошииззаг!о НаПег 31 гесо 
42] рара шешге дезшауа е 5 41ззе: 


— Уепро а ргепдеге 1 уозы1 %езог1. 


— Ма поп Во р пиЙа!—езс]ато  Саро аеПа СЫеза сЪе ега даууего г14оНо 
аПа, тл1зег1а. 


— Ауёе ш аЦо 4ие г1сс1 апе!. Паёеше!. 

Роззо дагу! Чиезко све & шо, ша Ра\го (ега РапеПо резса4фог1о) 4еуе раззаге 
а] п10 зиссеззоге. 

— Райеше]о — шошизе Наег соп уосе шшасс1оза — о изего ]а Фогга. 

Ро У, рег поп за ге ипа у1ю]еп2а, сопзевио апее [’а1ёго апеПо, све 2! 
ро! гезИйШю 1 1огпо доро, диапдо 1 #гапсез1 1 Фигопо ассегёа све атета 3010 ип 
уз]оге зюг1со. 


Рос апш доро 1 {гапсез! 4е!?’Пирего поп уоего евзеге аа тепо 4е; 1ого рге- 
Фесеззог1 аеПа ВерчЬЪ Пса. 

Сошо & пою, ш ипа поме 4е] 1809 | Сепега]е Вайеь шу1ао @е] дтапае №а- 
ро!еопе, зса10 ]е шига 4е] диттае, ешо 4 зогргеза пе]а сашега 4а ]еНо а: 
Рю УП е 10 о5Ъ125 а зерий]о, диа]е рг1олощего @1 54210, ассошразпа{о 4а1 Саг- 
4та]е Расса. П ерогафо рошейсе поп ро ргепдег зесо све ]а фафассЫега е 
ГапеПо резсабог1о, Й ие ито рего #а #огра\о а сопзерпаге а] зио сагсегеге, 


ша поп ]о {есе зе поп 4оро ауего зреггафо ш 4це. Т/’апе!о {а 1епию а Рагео1 е 
да Гл! 1 ХУШ уеппе ро! тезвао ао з4еззо рара. Я 
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Аппииз Р1зсафот15, ог В шо оЁ Ше Е1звегтал» *) даль изображе- 
н1е перстня папы ГИя [Х, которое также удивляетъ своими раз- 
мфрами и соотвфтствуетъ величин штемпеля на бреве (см. клише 
на, стр. 60). 

Уа{Цег{оп свидфтельствуетъ, что зарисованное имъ кольцо, 
ювелирной работы и 35 золота, но и это еще не предрфшаетъ 
вопроса о томъ не существуетъ ли двухъ экземпляровъ перстня, 
именуемаго аппи]из Р13сафог1в. | 

Что такое аппи]аз Р13са40г1$ — объ этомъ мы знаемъ изъ 
разнообразныхъ источниковъ. Въ словаэр$ Дюканжа (новое 
издан1е) читаемъ: «Аппи]из Р13саф0г1$ — 12©Шишт до Вота- 
погат Ропийсиш Вгеу1а офз1епатеаг. Тгиз и 30]епё 81215: 
Аппио Р1зсафог1з дао Вгеу1а АрозюоНса ш сега гафга; Виа 
ратфеа, дпа РиуПез1а еф ТлЧегае СапсеПатае, её 5%дпо дио 
ВиПае со181340т1а]ез шиппииг. Аппиаз Р1зсафог!з а1сиаг, ди09 
Шо 5. Рейгаз ди! р1зсафог егаф, ргипиз изиз Ё15зе а оо елязи- 


Г’апео резсафот1о, оге а! тшасше 415. Р1еёго, 4еПа 4иа]е Во с1& рат ао, 
сопйепе апсВе П поше 4е] рара герпалце е у1епе регс10 зре22афо аПа шоге @1 
с1азсип рошейсе рег еззег сег сЪе поп уепра, аЪиз1уашетие афорегайо пе!?пцег- 
геспо. Та]е изап2а, сос 4оро 1& томе 4 Геопе Х де! Ме41с! е 1 ё зешрге 
оззегуайа, за]хо сЪе рег Ро УТ, И диа]е тот! ш ез1ю а Уепга пе] 1799 е поп 81 
ро\ё диша! ргоседеге аЙа гофига 4еПапеПо, ИтИап4ов! ш зерийо а саш Магу! 
И поше 4е] рара. 

ОНге а?’апеПо резсафог10 у! & ип а!го 120, аиео дезИпайо а сошргипеге 
1 рошЫ аррез! аПе БоПе ропийае, Й а1па]е уепе риге зре2хазю аа шог4е 41 
с1азсив ропейсе. АпсВе диезю Ва 4& ип 1940 И поше 4е] рара гебпалие е 421- 
РаНго 1е нашаёни 4: $. Рео е 5. Рао]о е \1епе сопзегуао 4а] Сагдшае у1се 
сапсеШеге деПа СЫеза. 

С!ассВё зопо уепию а раг]аге 4е! 2! ропийс! 41го сВе а дпезИ зе пе деуе 
асршовеге пп’ ао, сБе ауепдо зо{апфо 10 зёетштаа 4е1 рощейсе поп у1епе гойю 
аПа виа шог(е ро1сВё сашЫа рег шего со] зиссейегв! 4е! рар!. 

Епашеше Геопе ХШ Ба сгеа4о пп дцаг{ю 18 о све вегуе а, зови циге пеПе 
ЪоПе 4: шшоге пирогаюта диеПо Чезипафю ре! зизве! 41 рошЪо. АпеЪе ш ацез&о 
310110 зопо 4а ипа рагёе ]е пашазш! 4её арозю!1 е 4е!!? ага П поше @е] рара 
герпаше, ша уепе 1пргеззо 11 досишепи ше@аще шсв108то гов80. 

АПа шоме а: Геопе ХИТ 1 Сагатай оугаппо 4ес14еге ве з1 деЪЪа еззо риге 
зрег2аге е4 & ргофаБИе з1апо рег Райегтайуа». 

1) «Агсваео]о та» (Зос1еёу оЁ Апиаиат1ев о{ Гопдоп), . ХГ (Гопдоп. 1866. 


40), р. 138—142. 
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тей": а& геуега дио@ еуаз4ет @1у1 р1зса4от18 Ппасшет 15сир- 
{ат Вафеад» "). 

Франческо Канчелл1ери собралъ рядъ извфстий о томъ, что 
аппи]и3 Р15сафог!з обычио находился у папы и только временно 
передавался секретарю, завфдывавшему бреве *). По смерти папы 


1) Въ этомъ опредфлен!и есть нЬсколько неточностей, знаменательныхъ 
при авторитетности источника. «Успит» большихъ буллъ не есть печать— 
это гофа, вычерченная на пергаменф чернилами отъ руки, свинцовая булла— 
какъ печать, присутствуетъ и при «гоба». Пропущенъ трет видъ папской пе- 
чати—Фамильной. Въ новомъ же издан!и словаря Дюканжа относительно бреве 
сказано: «Втеа, Зишшогаш Роп сит Ер!з40]ае диае ш сега гафга заЪ аппи]о 
Р1всзйог1з оБз1пащиг» и прибавлена цитата изъ «Уосари], Ргаей!сап+.» — «Вгеуе, 
пей. реп. уе] Вгеу!з, шазс. сеп., Сегт. ет ое, Чааш рара 81211124 сиш апи]о 
1440 ш шаш ив, 41 ВаБеё 10 ве Воигаш Рен пау1сап8; 4014 ап(ет сит 
рштафо 812 абиг, пою @ейиг Втеге». Какъ мы вид$ли, послБднее утвержден!е 
отнюдь не можетъ быть принято какъ правило безъ исключенй, 

2) Секретарь бреве былъ персоной очень важной и большей частью бли- 
сталъ пурпуромъ («г1зр]епае рег 1а Рогрога»), то есть былъ кардиналомъ. Со- 
Бе] Нав въ «Мона Сагаша]абав» (Вошае. 1653) свидЪтельствуетъ, что папа 
Иннокентй УШ къ шести преждебывшимъ папскимъ секретарямъ прибавилъ 
еще 24. И такъ какъ — «Шегагиш арозосагиш ехрейШепев дирНе! у1а Виш, 
аНега, Чиае зоб ршшфо 4еИиг, заб сега усго аега, дпае её Вгеут, её зиЪ 
Аппио Р18са4ог1з арреЙайиг, её Вапс ЗесгеёагИз сигат аи, дпае сиш #те- 
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перстень вм$ст$ съ другими печатями публично разламывался во 
избЪжанше какого либо пезаконнаго пользованя. Такъ по кон- 
чин$ папы Урбана УП (1590)—«Веуегепа 1 ппиз Сата. Тазй- 
шапиз Ргосатегат!аз сопяепал Егалс1зсо (Мисапо) Фа 
Апщит Разсаютит {е]. гес. Ога УП, диет 14ещ Егапс18си$ 
озепай ршгиз Сагаша из, ди! Шаш у1еге уошегип, её #14 
гесо5п1 40$, дииш ех тап42%о Баст! СоПесй Шиш сит таШео 
ес ш сопзресви 1рзогиш СагшаН ит; Ка и изи! ашрИиз поп 
еззеф а@ Шиш, её гешалз! арий 1рзаш #абгет, тах а соп- 
заевит» '). 

Здфсь упоминается апиз Р1$сафог1з въ единственномъ числЪ, 
какъ въ подавляющемъ большинств$ и другихъ случаевъ, но вотъ 
крайне важное свид$тельство Егапсезсо Мисап710 въ описания 
погребен1я папы Григор1я ХШ (1585): «аеа аегат 51518 
ВиЙагат её Апииз Рзсаютиз, её аЙа дио Бета Виагат, её 
Апщиз Р/зса{отл8, е& аПа дио 12а сиш Ат! Ропавав дефис, 
Чиае ошша Пафий Веуегеп41зиииз Ш. Саг@. Сатегагиаз, 
ехсерю алуфо Р/зсаю7з, аш поз 96 Насвиз гетапз, шхёа 
сопзиебит». Авторъ цитаты такимъ образомъ говоритъ о двухъ 
ФОрмахъ для свинцовыхъ буллъ, о двухъ частныхъ печатяхъ 


дчепиззНпа зН, шаспиш шае регс1ршп& етолтепиаю, штег 1р80з апидепдит: ей 
ацеша ге! сгайаде, её аси 4е РопИйс! гезегиаба еПреп@! з11 Зесгебаташ 40- 
тезИсит 411 {ап шипег! ргаезй, пои а диалдо ех 5. В. Е. Сагата ив )аг1- 
регйаш, @е геБиз Вошапае Сиг!ае поп шедюосгИег егад Ниш еН& её дерщах..... 
Н!с уего Зесгеагиз ЧошезИсив ш АрозюЙсо Ра]а\о тапз1опеш ВаБеё её апаз 
рогИопез ех ешо]ашепиз аЪ Гапосепио УП азз!впайаз издие аё &х@ У {ешрога 
Барий» (р. 217). Однако при обзорЪ бреве въ одномъ только архив$ Болоньи, 
мы констатировали для кратковременнаго правлен!я папы Калликста Ш 
подписи десяти секретарей на однихъ лишь бреве. 

1) Прикладыванемъ свинцовыхъ буллъ зав$дывали особые почетные чи- 
новники {га4гев Р]ишЪа&огев (среди этихъ {гай 4е1 Р1ошЪо былъ, между 
прочимъ, и Бенвенуто Челлини). См. Сапсе]ШНег, |. с., р. 9. Вотъ что говоритъ 
О+епёЪа! (въ изсл$довани «О!е ВиЙепгер1з ег Маги У ип4 Епбеп 1У»): «Раз 
аге Ашь уе@еЪез Ъе] 4эг Ехреё! оп 4ег Рарзёте{е Бевей184 184, 181 Фе Вш- 
1атза, азз З1евеапи. Н1ег ех!згеп 2уе! СЛаззеп уоп Веапиеп: @е Сизфо4ез Ъи]- 
]ае одег Ви!1а$огез ип 41е Ега%гев БагЬа{1 одег Р]ишЪфафогев. Егвеге 
ваъеп @1е Тахеп #0г @е Везеде!ипр 2а сошрийгеп ип4 2а егВефеп, 1е Егафгез 
ЪагЬа41 уагеп С1в{(егс1епзегсопуегзеп, дегео АшваЪе @1е ВаШгал8 зе] маг» › 


(р. 457). 
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папы и о перстняхъ— а) «Апиа: Рузсафог!аз» и Ъ) «Апиа Р15сафо- 
г15», изъ которыхъ только второй посл разлома остался въ ру- 
кахъ у братьевъ плумбаторовъ. Не былъ ли этотъ Апиа; Р1з- 
сафот!з благороднаго металла и настоящимъ папскимъ кольцомъ, 
тогда какъ Апиаз Р1зсафогз той печатью, которая приклады- 
валась къ бреве? Мы не можемъ отвфтить на такой вопросъ, но 
отмфтимъ, что въ половин ХУП столЬт1я секретарей бреве было 
двое одновременно: «Уегиш вое (1653) её таз еНат аЪ пс 
апп1з пейит цпиз, зе 4по дошезис1 Зесгёаги О. Рарае шапз10- 
пез паБепё ш Ра]аюо АрозфоНсо, её або зиф Аппию Разсайот8 
4етаз ехрефитё; Вогат фаллеп аег гесер{а, тегсейе 1ах{а {ахаз, 
0 @хипиз, ехрей оз ргаеезё, айег чего 4е гефиз а4 Е14ет 
её ВетриЪ сала сопсегпеп из, а4 Весез зсШсеф, Ргшерез, Вез- 
ра саз, Стабайез, Сатата]ез абзещез, Ер15соров, саеегозаие 
Маспа4ез Воталп1 РопИйс1$ пошше ]{егаз, Вгеша папсираёаз 
пе...» '). 

Сомнительно, чтобы оба секретаря пользовались однимъ 
перстнемъ, который къ тому же долженствовалъ находиться на 
рук папы. 

Мы видфли, что печать зи аппи]о Р13сафог1з признается 
дипломатистами какъ отличительный признакъ бреве. Вопросъ 
о томъ, не прикладывалась ли она къ другимъ документамъ, за- 
служиваетъ особеннаго вниманя. Папская дипломатика послд- 
нихъ вфковъ недостаточно еще разработана. А. С1гу отм$чаетъ, 
что даже авторы такого труда какъ «Мопуеал {га{ё де 41р]ота- 
1 дие» монахи-Бенедиктинцы не знали обычаевъ папской канце- 
ляри и прибфгли къ помощи сочинен!я, напечатаннаго въ Гол- 
ландли и являющагося до извфстной степени памфлетомъ на пап- 
скую курю *), а относительно себя, касаясь документовъ, назы- 


1) Гасоъаз Сове!11из, 1. с., р. 217. 

2) «... [ез Вепёд1сИоз элцептз ди Мопуеаи Тганё де П1р1отаНапе, зихаце]з 
1епг сагасёёге гейасих зешЪ ]ай 4етог {фасИцег @ез п!огшайопз загез, опё Ча 
ауог гесоиг8 ропг зе гепзерпег & ипе зог(е 4е рашрЫе& сопцге 1а сопг 4е Воше, 
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ваемыхъ, «шов ргорг!о», длаеть примфчаше: «Фе сго1з 4еуот 
ргёуешт ]е ]есфеиг, & ргороз 4е сеМе саёёхоме Фасёез, ди’Й пе 
т’а, раз 646 роззИЛе 4е {аге Ф’орзегуайопз зиг 1ез от1еталх; ]е 
п’еп а! раз гепсопёг6 апз ]ез агсЫ1уез диае }]’а1 ехр]огбез. Ра 
4и ше сощещег 4ез {ех{ез риЪ]163 её 4ез оъзегуайопз 4ез а1рю- 
шайзез» (р. 702) "). 

Прежде всего, разъ аппа|аз Р13сафог!$ находился пос- 
тоянно подъ рукою у папы, не употреблялся ли онъ и въ ХУ— 
ХУ! вв., какъ и вь ХШ — «п зесге{1з» — для личной и тайной 
переписки. Для ХУ— ХХ столтий является несомнфннымъ суще- 
ствован1е рядомъ съ буллой и печатью рыбаря—третьяго основ- 
ного типа папской печати — съ Фамильнымъ гербомъ'). Надо ду- 
мать, что эта печать также имфетъ Форму кольца. Въ сакристи 
Ватиканской Базилики имфется подобный перстень Сикста, ГУ). 
Папекя письма на бумаг и съ приложешемъ Фамильной печати 
конечно неизмфримо рЁже обыкновенныхъ бреве, но они далеко не. 
всегда имфютъ интимный характеръ. Прилагаемое клише (см. 
стр. 64) снято съ письма папы Шя ТУ кь правительниц$ 
Нидерландовъ МаргаритБ Австр!йской*); при всей незначитель- 
ности содержан!я его оно является политическимъ, имя въ 
основ$ возведене въ кардиналы такого политическаго дфятеля 
какъ Антошй Перрено, кардиналь Гранвелла (26 хевраля 


раЪНё еп НоПап4е раг ип есе161азИчие @6годиё сопуегИ аа ргофезапивше» 
(рр. 698 — 699). Сочинен!е это — «ТаМеза 4е 1а соиг 4е Коше, раг 1е чеиг ФТ. 
А(утоп), ргё1а& аотезНдие 4и раре Тпосеп{ Х» (Га Науе. 1707. 129). 

1) Открыте Ватиканскихъ Архивовъ (папою Львомъ ХЛ) для научныхъ 
занят! отразилось и на изучени папской дипломатики, литература которой 
ежегодно увеличивается очень цфнными изслБдован1ями и издан!ями. 

2) Въ новфйшемъ «О!1сйоппаше 4е ТЬбоове СалвоПаие», въ Гавс. ХШ 
(Раг1з. 1904) сказано: «Ап]опг4’Ви1 ]ез 1егез ргуёез дез рарез зоп% все Пёез дез 


агшойез регзопеез 4и ропЁ{е». 
3) Сапсе!еге, 1. с., р. 14: «МеЙа Бавтезиа деПа Ваз. Уа+. 1 сопзегуа ип 


Апео 4: оНопе 4огафо, азза1 стаде, соп р1ейга #а1за е соп ]е 1еНеге РР. ЭГХТТ 
соп 10 ввешша @1 5180 ТУ». 

4) Подлинникъ въ собран!и автора. Клише даетъ и Форму пакета, и указа- 
н1я на способъ запечатан1я, и четк!й адресъ: «ОПесе ш Сью ВНае по! ши- 
Цег! МагевагИае 4е Апзы!а Рагтепзши Оис!ззае Е1апаг1ае Сиегпайс1». 
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Адуссъ и печать на письм$ папы Шя 1У кь правительниц Нидерландовъ, 
герцогинЪ МаргаритЪ Австрйской, отъ 13 [юля 1561 года. На печати изобра- 
женъ гербъ Фамили Медичи, изъ рода которыхъ происходилъ папа Гий [У; 
гербовый шитъ увЪнчиваютъ тара и ключи св. Апостола Петра, И нижней 


части печати по бокамъ щита вырЪзана надпись «Риз» и съ другой стороны 
У 


«РР. ПШ» 1). 


1) Къ сожалЪв!ю цинкограея оказалась не въ состоянм передать всЪ подробности оригиналь 


бумажкой». 


ной печати, оттиснутой «подъ 


1 
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1561 года). Печать содержитъ гербъ Медичи, изъ рода кото- 
рыхъ происходалъ папа Пи ТУ; гербовый щитъ увфнчиваютъ 
тара и ключи св. апостола Петра, а въ нижней части печати по 


бокамъ щита выр$зана надпись «РТУЗ» и съ другой стороны 
«РР. ШЬ. 


Письмо имфетъ видъ бумажнаго бреве (см. таблицу № У1)*), 
но начальная Формула «РГУ$. РР. ПП» написана папою собствен- 
норучно, документъ редактированъ на итальянскомъ язык$ и за- 
канчивается сокращенной датировкой. Конечно, такое письмо есть 
знакъ особеннаго благоволен!я къ адресату. Папская письма на бу- 
магЪ (]е тез $1о6ез) далеко не всегда им$ютъ подпись над5 тек- 
стомъ 2), можетъ быть и эта разница, не случайна, но для вывода у 
насъ не достаетъ матерала. Частныя, а въ особенности собственно- 
ручныя письма папъ трудно поддаются систематизащии по Форму- 
ламъ. Въ этихъ случаяхъ папы писали такъ, какъ находили соот- 
вфтственнфе. Примфръ собственноручное письмо Шя П, напеча- 
тапное Развог’омъ?3), начинающееся торжественной Формулою 


1) Приведемъ текстъ письма: «Ршз рр. ПИ. ОйЙеса ш Сьгзю ВНа запиет 
её АрозёоНсат Бепед!сйопешт. Г’Агшепйего с! Ва в! Ъеп езргеззе ]е повге сот- 
11331001, сЪе поп ройгевзипо гезфаг ра заза 41 диеПо све вешо гез4ай 4е 1а 
#121 оззегиапха, позёга иегзо по!: её зе Ъеп поп ега песеззат!о све с1 по]езёе соп 
$апИ 1евЫтопй #аг {еде 41 соза, 4е ]а диа]е егалашо сегИ ргипа све рготоцев- 
зто а] Сагта]ао Мопз-ге 41 Сгавие]а; с1 ё рего в4а4о стафо диезо пов го ато- 
гепо]е сошрИшешёо, её Гассемашо апсога рег ип шешогла]е 41 {аги 4е 1е а\ге 
отаце, соше Баиешо демо р & шпёо а1 ргейа4о Агшепёего, 5, ]а, си1 ге]аопе 
гпиейепдос! соп а] пе ргесато О №. $. све и1 сопзеги! её сощепи 4 диашо 
дез1аегае. Пашш Пошае 41е ХШ Ли М. О. ГХЬ. Никакихъ скрфиъ нётЪ, 
только въ лЬвомъ углу мелкой скорописью помЪчено: «Мадата 4’Апзиа». 

2) Обычай папъ надписывать свои подписи надъ текстомъ писемъ устано- 
вился довольно рано. Въ коллекши автограФовъ граха Рааг находилось письмо, 
такъ описанное въ аукщонномъ каталог (ВегН№а. АШегё СоВп. 1893) подъ 
Л№ 1856: «З1хёиз 1У (Егапсезсо еа, Воуеге)—1414—1484. Г, а. в. еп 1: «Б1х- 
4 из рр. ПИ рра. шапи», еп На|еп, & ба]еа220 Мага Эгга, дис 4е МПап; Вота, 
24 Обс. 1474. 1 р. ш #1. айг. ал. её сасйе». 

3) Г. Разфог: «Опбедгиске А1к\еп 2аг безсШеме дег РАрзёе», № 134. 

По н%которымъ соображен!ямъ я усомнился въ опредфлени «Огпта» 
относительно этого письма и во всякомъ случаЪ желая имфть боле подроб- 
ное описаве, обратился съ письмомъ къ архивисту Решей1о Маг21, который 


Сборникъ Ш Отд. И, А. Н. 5 
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«Рав ер!1зсориз зегуиз зегуогии Фе» и заканчивающееся такой 
необычной Фхормулою датировки: «Оабит арий Рейлоит еф шали 
ргорг1а, зсгёриииа поп1з Осфофг из 1462». 

На таблиц% седьмой мы даемъ снимокъ съ документа, исклю- 
чительнаго и по Форм, и по р$дкости. Папское письмо или, 
лучше сказать, приказъ, распоряжеше написано на полулистБ 


любезно сообщиль мнЪ сл дующее: «П доситешю 1ш41сафо Ча 1е1 1 сопзегуа, 91 
соп 1а зеспабига: ОтЪшпо, С1аззе Т, О!в1юпе В, 8]2а УШШ, 1шзего 6, п ип диадет- 
пено 4 сорбе зтсгопе 41 досишепй рошёйс: а Еедегво 4а Мотиеето. Мопё 
ащорта. Е зсго зи саг{а е поп Ва фгасс1а 41 3150». Заказанная мною Фото- 
граФя вполнЪ подтвердила этотъ выводъ. Во всякомъ случа$ Формула «зегуиз 
зегуогиш» съ «дафит» и «шапа ргорга» является необычной, но напоминаетъ 
намъ приписку, сдЪланную на извфстномъ С1енскомъ бреве. Въ поздн-йшее 
время вошли въ употреблене папск1я частныя письма на бумагЪ съ начальной 
и заключительной Формулой бреве (но конечно безъ указан!я «заб аппо Р8- 
са{ог18»), на итальянскомъ языкЪ, подъ сургучной Фамильной печатью папы, 
большею частью безъ папской своеручной подписи, но иногда съ нею, въ хорм$ 
имени папы, не смотря на то, что тоже имя уже стоитъ въ началЪ текста, или 
надъ текстомъ. Подобныя письма съ подписями у меня имЪются подъ руками 
для времени первой половины ХХ столЗт!я. Письмо безъ подписи им$ется, 
между прочимъ, отъ папы Бенедикта ХТУ и настолько характерное, что я 
приведу здЪсь текстъ его цфликомъ: «Вепе41с{$аз РР. ХГУ. Уепега 1 з #гафег, 
защет её Арозюсат Вепей1сиопеш. В1сеу1ато ипа виа, ]еМега, де! 10. ’Арг!е, 
уег4ее зорга 1а шогёе 4е] вио дерпо Ргедесеззоге. СЁ г1сог@ашо 4’еззо, диап4о 
ега, весо]аге е во142а40, с1 г1сог@1ато, диап4о 31 Фесе Есс]ез1ав со, е зато р1епа- 
шее шогта{ 4еПа зиа зама сопдоНа пе] ]апро соуегпо 41 софеза СШеза. 
Зато з1сиг1, сВ’еПа ргешегёА 1е 41 11 уезисла. Слгса Й позёго {тай ао 4е Зупойдо 
поп 81 шапса 41 фгахарНаге, И сБе 31 га га шоп 41 стау! ПиЪага221 е гаЪапдо 
П 1ешро {га пп’а@е02а е Ра га. Со?арлио 41 Ото зрег!ало 41 {еги!паг]о е гезйато 
со] даге а №е! е а] втевве аа зиа сига соштеззо ?АрозюНса Вепед1опе. Ла- 
{фиш Вошае ари@ Запсфат Маг!ат Ма)огет 41е 4 Май 1754. Ропайсафав Мова 
Аппо Оесиподиагюо». Подъ текстомъ на краю листа т$мъ же почеркомъ: «Уеп. 
Егайл1 ер1всоро Сгетопепз! (Сгешопат)». Адресъ конверта, сдБланнаго изъ осо- 
баго полулиста, написанъ тЪмъ же секретаремъ: «Уепегаь #га{г! Ер15соро 
Сгетопепз! Сгешопала, 

Приложена красносургучная печать съ родовымъ гербомъ папы. Передъ 
нами совершенно частное письмо, можно сказать, дружественное съ сообще- 
немъ о своихъ ученыхъ работахъ, совершаемыхъ урывками среди хлопотъ и 
въ промежутки между ауд1енщями. Бенедиктт ХУ писалъ очень много; въ 
данномъ случа$ р$чь идетъ, можетъ быть, о трудЪ: «Пе зуподо 41оесезапа», вы- 
державшемъ цфлый рядъ издан, изъ которыхъ одно (не первое) приходится 
на 1755 годъ (Вошае. ш №10). Формулы письма совершенно тЪже, что въ бреве; 
написано письмо каллиграфхически и очевидно не собственноручно. 


. 
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тонкой бумаги, дошедшемъ до насъ въ полуистл6вшемъ и Фраг- 
ментарномъ видЪ. Содержанше его слБдующее: 

«5-ог У1г2110. Начето гесерифю е] теззо её 1е{еге Уозёге 
ал1запдозе 4е] з1156го сазо 4е]а перое позёга, тадата Апагала, 
`ЛШа её зиа зогеПа. 01 сВе зе гепогезе аза1 её сопиепе Валег ра- 
Яепйа, гетал4ато уе е] шеззо её зе раге Ёасв1де е] спе 31 зесие. 

Ргипо све 1 рофегИе шёгаг ш УЦегЬо со]о ехегсЦо сВе зе 
шеа4е допде све по све ргопед1ае Вопз1опе*) её иго?) 4е 
зеще 4агше соше уе рагега, её ВгасШапо 3), |’Т50]а *), Сегаеег 5) 
её ]е 4егге уозбге стеиту1сше а Коша аслосве зе Шассва ппа 
зБатга, све диезЯ #гапсоз поп уепсаппо а Вота. 

Цет сВе соп фи ве 1е Ъезйе 4е ]е фегте уозёге уед1ме 4е тап- 
аге биЙо диеПо стапо з1а розШе еф Ч1а4е ог4ше све сопапиа- 
шеп(е уепоапо 4е 41 её 4е пофе айпсве диапдо за да1 ш Воша, 
её ш @] Бигоо зе роза, шащешг ]а сеще дагше рег све ди! пе] 
Багоо поп зе ип уасио 4е стапо её 1а 5. Уга диап@о поп роза 
фаг а&го уепга зе пе а Вота а по! со 1а сете дагше её Ёапй её 
]а, зе ргопедще 1 уоггап ассерёаг ]а сеще е] шесПо све роиега. 
Еф зоргавио 4е 41 её 4е побе уепха сгапо ш сора её а ма. 
Со, сКо, сцо. Сошо уе @тга Магсо ргезеще рогбафоге. 


у. ПЭафатг1аз». 
Приписка друзимз почеркомг: 


«Зепог Упено ргоцедее а4 по! а по! её 
тах® а1 отапо. В. сагдтайз 4. п. ш. рр. 
её сопйшг (2) её 4е 41 её 4е п(осе). 


1) «Вопе:еопе» приблизительно въ 20 километрахъ отъ Витербо и въ 55 


отъ Рима. 
2) «Зи» (Зиылаш этрусковъ) въ 4 километрахъ отъ Рончильоне. 


3) «Вгасс!апо» замокъ рода Орсини, м$стечко въ 39 километрахъ отъ 


Рима. 
4) «Тво]а Еагпезе» въ окрестностяхъ Рима (теперь принадлежитъ Рос- 


пильози, маленькая деревня). 
5) «Сегуеег (древнее Соеге) недалеко отъ Тв0]а Кагпеве, принадлежитъ 


теперь роду Русполи. 
33 ® 
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Гела (4гапзелат?) аеПа........... (све) роззопо фепеге 1е 
тпапда{е 05. ш....... 9)... .. ога р]агива». 


Документъ этотъ, хотя и недатированъ, но можеть быть 
опредЪленъ съ точностью до одного дня. Писалъ его «о. Оада- 
т105$) — то есть Тоаннъ Датарй. Какъ изъяснено въ словар$ Дю- 
канжа — «ОФааг!аз-ргипиз СалсеПагае Вошапае шиизег, Ргае- 
]а4из зетрег, пмегдит Сат4та\з, з1с @1с6$ а ПИег1з ехрей1$, 
Ча из у1]20 а441 Дашт Вотае ес». У папы Александра УТ 
было два датаря, носившихъ имя Тоанна— оба испанцы — Товап- 
пез [,оре2 ) и Товаппез Ог4е5 а"). Приведенный документъ писалъ 
первый изъ нихъ, бывший датаремъ съ начала папствован1я 
Александра УТ“). Кто писалъ послдейя пять строкъ, приписку, 
сохранившуюся въ Фрагментарномъ вид и очень неразбор- 
чивую? 

Если мое чтен1е оказалось бы справедливымъ, то приписку 
сдфлалъ кардиналъ «В» = «Вогёа сат@та/1$ дотиии 10371 шапи 
ргорт1а». При Александр$ УТ было пять кардиналовъ Вогола, 
но четыре не подходятъ, два по почерку и два по времени написанйя 
акта. Возможно, что приписку сд$лалъ племянникъ папы карди- 
налъ Тоаннъ Бордж!а. Въ каталог$, по которому былъ пр1обр$- 
тенъ документъ, онъ былъ помфченъ, какъ автограхъ самого 
папы, но присутстве печати за аппи]0 р13саф0г13, приложен- 
ной при томъ необычнымъ, исключительнымъ способомъ, подъ бу- 
мажкой, а рг1ог! говорить противъ такого предположеня. Пе- 


1) Обозначенное точками м$сто выгнило и выпало. 

2) См. «Товапиз Вигсвага! Агреппепз1з О1агата», 4. П (Раг1в. 1884), р. 199, 
подъ 24 Ноября 1494 года: «геуегепаиз раёег дошшиз Товаппез Горе2, ер!зсориз 
Регазшиз, аа4ат1из». 

3) Г. С1атри!: «Ое АЪЪге\1алогаш 4е рагсо ша]ог» (Вошае. 1691. #0110), р. 
14: «Тоаипез Ог4ева Нзрапиз рег Ваес фешрога (1499) а@ АБЪгеша‘ог!5 о сшш 
ехегсепдиш а4п!8з0з, розеа Зесгеёагиаз, Зи @1асопиз Арозосиз, Зишшабог, ас 
Таамиз Мехапаг1 Рарае УТ, ди! епш @1е 16 ХоуешЬмз апп! 1502 ер1зсорита 
Рофеппиш 4ес]агаий. ОБ Вошае зедиепи аппо, ас зери {из ш Есе]ез1а Бапс{ае 
Манае де Рорш1о. . .». УБР 


4) «Тоапи!з Горез»—съ 29 Декабря 1492 епископъ Перуджи, съ 1496 года 
кардиналъ, умеръ въ 1501 году. 
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чать на бреве обычно замфняла, подпись, о рёдкихъ исключен!яхЪ 
мы упомянемъ потомъ. Въ данномъ случа — спфшное письмо 
было продиктовано датарю, который и скрёпилъ его подписью. 
Папская печать (или аппа]из Р13сабог!з, или гербовая), должна 
была запечатать пакетъ, но понадобилась приписка еще болфе 
спфшная и печать приложена была такъ, что письмо, очевидно 
предназначенное быть 11ега с]апза, было отправлено откры- 
тымъ (Фактъ также исключительный). 

Вопросъ о томъ, какойаппи аз Р 13са60г13 былъ употребленъ 
для разсматриваемаго письма — тотъ ли именно, что находится 
на всё хъ бреве палы Александра У1]— не можеть быть нами рЪ- 
шенъ вполн® опредфленно за недостаткомъ матер!ала. Сравнивая 
съклише при стать Ве22е]’я, мы находимъ разницу, объясняе- 
мую ручнымъ воспроизведещемъ рисунка печати и должны вы- 
сказаться скорЪе за, тожество, ч$мъ противъ ). 

Обстоятельства, при которыхъ написано письмо, объясняють 
намъ его спЪшность и н5которую растерянность. Письмо отно- 
сится къ 1494 году. Король хранцузеюй Карлъ УШ насильно 
шель къ Риму, папа не желалъ пускаль его въ Римъ и даже го- 
товился отражать силою. «Этот \У}ге1110» письма— это Виржин1ю0 
Орсини?), римский магнатъ, въ ту минуту являвшийся какъ бы 
коммандующимъ войсками папы. «$11130 са50», о которомъ гово- 
ритъ папа въ письм$, случился 27 ноября 1494 года. Любовница 
[«4а, соси а»] папы СзиНа ВеПа, дочь Пьеръ Луиджи Фарнезе, 
въ замужеств8 Орсини (за Орсино Орсини)?) выфхала въ этотъ 


—»”»____—— 


1) Къ сожалЪню Фотограч1я не взяла, какъ слФдуетъ, слабый рельеФъ, 
ясно читаемый при освЪщен!и съ боку и на Фототипической таблиц рисунокъ 
печати утратился. 

2) Синьоръ бе Угршю Огвий изъ в$тви герпоговъ Брачч!ано (Часы 41 


Вгасс1ал0). т ха 
3) Такъ у @ге вого! з’а—«Ме]?аппо 1489, 1а доуше Сша ауеуа зрозайо 


Отвшо Отзии, Вео 41 Гойоч!со зетоге 41 ВаззапеПо е 4: Аагапа де МПа, ртоз- 
та, сопфита 4е1 саталта]е Войгсо Воге!а (то есть Александра УТ]: ап21 Й соп- 
{тако 41 шайгипошо ега 4210 зоНовсг! о ш саза 41 созии, И дазе @1уеша%о рара, 
аопата ао врозо 41 блаНа 1а зрпот1а 41 СатБовпапо её 4: Са апе!10». бтерого- 
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день изъ Капо-ди-Монте въ Витербо, но по дорог была, захва- 
чена въ плЁнъ передовыми французскими отрядами '). Папа, пови- 
димому, только что узналъ о томъ, что Витербо, которое должно 
было оказать вооруженное сопротивлеше войскамъ Карла У Ш, 
отворило ворота Французамъ именно въ день 27 ноября 3). Зна- 
чить письмо написано или поздно вечеромъ 27-го ноября или 28-го 
утромъ. Витербо находится всего въ 75 километрахъ отъ Рима. 

Еще исключительнЪе, ч$мъ подъ бумажкой, являются случаи 
приложен1я печати $16 аппи]о Р1зсафог!8 въ качеств печати 
вислой. 

Сапсе]11ет1) описываетъ документъ («сфе $1 сопзегуа ш 
дие’ Агсшу1о 41 5. Еогбапафо» въ Тоди), заключенный папою Ни- 
колаемъ У съ общиною города Тоди въ 1448 году. Къ документу 
этому прив5шены — «ие ме репаепИ», изъ которыхъ одна, 
«п сега гозза соп Гииргеззопе де!’ Апе!о Резсафог10» (другая 
печать города Тоди, съего гербомъ). Подпись на акт гласитъ— 
«Региз 4е Мохею БапсИзз. О. М. Зесгеагиаз 4е тапдафо Зиае 
ап аз, зпргад1сваз рей@опез, иё шог1з езё, Зепах! шапа рго- 
рг1а, её тали ргаеёай О. М. забзетрааз Али зио зестею яе- 
пау». Важенъ выводъ, что секретный перстень папь и есть 
именно аппи]аз Р13сафот1$ *). 


118 пользовался регистромъ съ записью свадебнаго контракта и потому нельзя 
не принять его показан1я. Продолжатели Литты въ извЪстномъ издан «Еа- 
пуЕПе се]еы1 НаНапе» (МПапо) приводять иныя извфст!я: «С1аНа Рагпеве а} 
Р/ег Тлид1 Фа шовНе, зесоп4о а]сип!— 91 Сао Огзии, 4иса 41 Вгасс1апо, зесопдо 
а1т1 41 Егапсезсо Огзи! @е! шагсЪез: деПа Реппа е 11ог! 41 Моарпало. 1.е {а- 
уо]е ОгзйЦале 4е] ТА Иа, поп ]а гер1згапо: ша пеззипо ри № с10 фепег зозрейе 1е 
раго]е ае!’Теззига». 

1) Перваго Декабря плЬнницы уже были возвращены Французами: «Нет! 
зега (писано 2 Декабря) а] {ато уеппе депо М. Надгапа е М. ТаЦа» (Сгесо- 
ГОУ! 1, |. С., р. 74). 

2) бгевогоу!из: аЗюг1а аеПа са 41 Воша пе! Мей1о Еуо», у0]. ТУ (Воша. 
1901. 89}, р. 46. Н. Е. Ре]афогае: «Г?ехрё@юо0 4е Съагез УШ еп ЦаНе» (Ра- 
г1з. 1888. 80), р. 494. 

3) «Хойше зорга Гогеше е Ризо де ?апео Резса4от1о», р. 2—8. 

4) Маз Гаёг1е въ «Гез Е6щетиз 4е 1а Прюшайаие Ропийса]е аи Моуеп 
Абе», П (Раг1в. 1887. 80), р. 37 — говоритъ: «Зиг 4101 П езё 4еих оЪзегуаНопв & 
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Оказывается однако, что выводъ этоть дЪйствителенъ лишь 
для печати папы Николая У. Мнф удалось найти въ Венешан- 
скомъ архив$ рЪ$дчайпИй образець секретной печати папы 
Евген!я ТУ на документБ 1444 года1). Прилагаемое клише (на 
стр. 72) даетъ снимокъ съ адреса бреве и съ находящейся на па- 
кетБ, превосходно сохранившейся, печати папы, оттиснутой се- 
кретнымъ перстнемъ = «зи апи]о зесгефо». Красновосковая пе- 
чать приложена къ пергаменной ленточк$, проникавшей сверну- 
тый пакетомъ документъ, и для охраны, въ видф кустоди, окру- 
жена жгутомъ изъ пергамена. Перстень папы имБлъ шестигран- 
ную Форму, р6зко отличную отъ овальной Формы аппи! Р1зса- 
{0т15. На печати изображены главы свв. апостоловъ Петра и 
Павла, обращенныя другъ къ другу, въ нимбахъ византйскаго 
типа, между главами тонюй и длинный крестъ. Надписей нфтъ, 
работа, печати довольно тонкая и художественная. Такимъ обра- 
зомъ секретная печать папы Евген{я [У по изображентю была 
одного типа съ обычными буллами вообще и съ буллою этого 
папы въ частности ?) (см. клише на стр. 73). 


Галте: 1) Ге зсеаи 4и РёсВеиг, 4и1 гергёзепёе Зале Р/егге }еёапф зез й]еёз 4алз 1а 
шег, п’а 616 аНесё6 апх Вге!з ци’ рагЫг 4е №со]аз У (1447 — 1455). Аузлё 1 
Елбёпе ТУ (1431 — 1447) 4ш а 1шапбиге 1ез Бге#, пе 1е8 зсеЦагё епсоте дие ип 
зсеаи, зесте». Маз Гафт1е совсЪиъ не знаетъ о томъ, что бреве папы Мар- 
тина У датированы съ указанемъ «зи аппи]о Р1вса{фюг!в». 

1) По моей просьбЪ нын$ перенесено въ витрину выставочной залы. Бреве 
(№ 213) отъ 4 Сентября 1444 года («ОЭмаш ЕКоше ари@ Запсбат Регит виЬ 
апо]о позёго весгео»), на листЪ тонкаго, очень б$лаго пергамена 39 Х 81/, сант. 
(снимокъ см. на таблиц ТУ). Адресовано — «ОПесю ЁПо порШ уто Егапс1всо 
Кивсаг! Рис! Уепейагиат». 

2) ОтмЪтимъ, что въ архивЪ въ Болонь$ имфется экземпляръ Флорентин- 
ской уни, на которомъ сохранилась свинцовая булла папы Евген!я ТУ, но въ 
состоян такого разрушен!я, что изображен!е совершенно сгладилось. Обстоя- 
тельство тфмъ боле печальное, что, повидимому, булла эта была н$сколько 
большей величины сравнительно сз обыкновенными. Въ источникахъ сохрани- 
лась весьма интересная запись, касающаяся буллъ Флорентинской уни. Подъ 
21 Декабря 1439 года записано въ архивныхъ книгахъ: «Ргоу!4о уго Вегпагдо 
Сиёй 4е Е!огепиа аиг@с1 Вогепоз ацг! 4е сашега 14 е 8011403 25 шопеае гота- 
пае рто диаиот Пит аи аррозфИз 1т диофиот 4естейз иплотлз Стаесотит 
шепа!з а4 поппи!0з шипа! ргшсрез 4е шапдафо 4. п. рарае» (Е. Мап{2: «Тез 


«03921098 оЖ8ОИ ОТП 408» чногае4иго 9199 члнэиАо][ 
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Работа перстня конечно отличается отъ традищонной грубо- 
сти штемпеля буллы выпуклостью рЪзьбы и гораздо лучшимъ 
въ художественномъ отношеши исполнешемъ'). 


Жди 


агз & 1а сопг 4ез рарез», +. Г (Раг!з. 1878), р. 60). ДВло идетъ о золотЪ, для че- 
тырехъ буллъ, но папскихъ ли—не сказано. ВЪроятнфе, что золото пошло на 
приготовлен!е восьми пластинъ для буллъ императора. 

1) Сохранились извЪст!я о томъ, кто дБлалъ буллотирйй для папы Евге- 
нуя ТУ. Въ «Табойиз» и «ЕхИа8» подъ 24 Октября 1431 года записано: «Ашо- 
110 Мафе: СЪ1п1 4е ЕШогепца... рго {асга, атрае БаПае р!ашЪеае $. ФГ. М. 
дпат 8013 зитрифиз {есй её еат 3013 вишрИБиз шапиепеге ргош!зН, Йогепов 
апт! де сашега сепёит» (Е. Мапё2: «Гез аг{з \ 1а соиг 4ез Рарев: попуеез ге- 
свегсКез...», азс1сше Ш (Воше. 1889. 80), р. 42). Сто хлориновъ не представляли 
цфну рЪзьбы и изготоваен!я штампа, на что указываетъ записанное обяза- 
тельство: «еаш в18 зитрЫБив шапшепеге», и цихра сто одинаково повторяется 
въ послВдующя папствованя. Наприм., при Иннок ент!и УШ подъ 12 октября 
1484 года: «МШало её Магдо аот@сиз Яогепоз апт! сепит 4е Сашега рго гас- 
{ига зашрае рошЫ (1с) БаПагита арозёоЙсагит, и езё тотз» и ВЪ правление 
П}я Ш подъ 11 Апрёля 1505 года: «Еогепозсещит аиг;: аеСашега у1боге шапдай 
заЪ 41е ХУШ юмай 4е аппо 1504 ргох!ше рге{егНо тав1з то Рего Маше Е1огепйпо 
рго шапи{асбага е гера ив з151 офуещепНБиз 1 соп#есйзе (51с) затрат риипфеат 
рго НИемз арозёо1с18 её Би {е. ге. О. РИ раре ПШ, патегафов рго ео Апошо 
АТ её зоеЙв» [см. Е. М@пё2: «Т’АеПег шопёёаге 4е Воше: Чоситет(з шё- 
айз зат 1ез ртатеигз 4е шоппа{ез её 4е всеаих.... дери!з шпосеш УШ дозат’а 
Раи! ПТ» (Рат!в, 1884. 8%), рр. 5, 11]. Для времени папы Николая У изв$ст!е 
сопровождается любопытнымЪ опредЪлен1емъ буллы (похъ 7 Апрёля 1447 года): 
«РгоУ14о что Апагеае Уесе Во аиг1Яс1 де ОтЪе, ех г(ев1опе) Ропи, ‚Яогепов ат 
4е сашега сепат зе ге!епйопе.рго сошесиопе е {афг1сайопе тейае БиПае 5-п1 
р. Х. №еоЛаь рарае У-@» (Е. М2: «МоцуеПез гесвегсвев», р. 65). При Евге- 
н1и ТУ—29 Декабря 1441 года было заплочено — «Кеш рго герагайопе Пцега- 
там ишаз шабо! 981 зо140в 25..» (Е. Мапф: «Гез аг8 & 1а соиг 4ез рарез», 
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Возможно предположете, что папа Евгений ГУ пользовался 
въ данномъ случа стариннымъ перстнемъ. СвЪдЪний о томъ, чтобы 
секретная печать папы была заказана или передфлана, сколько 
знаю, въ документахъ не сохранилось, тогда какъ относительно 
перстня папы Николая У имфется слБдующая запись подъ 
26 Гюня 1447 года: «а таезго Сл1оуати 4е ’Адайа ога№о дисаЯ 
5 41 ого 41 сашега сопф. аПа! рёг {а&ига 41 2 апеПе а {а4е рег 
Мозёго 51епоге со] агте 41 Зашю Р1еёго е сво 1а паусеЙа све 
(52с) еП ого ефе 4а ше...»*). Гербомъ св. апостола, Петра счита- 
лось собственно изображеше двухъ ключей съ четырехконеч- 
нымъ крестомъ между ними, но дальнфйшее указан!е на «пау!- 
сеПа» позволяеть отожествить перстни съ аппииз Р1зсайот1з, 
который также считался гербовымъ перстнемъ первоверховнаго 
апостола °). Точная запись о заказ перстня рыбаря — апп} 
Р1зсафог!5» относится ко времени папы Сикста ТУ. При немъ 
подъ 24 Октября 14'71 года записано: «Нопога из унв та- 
91518 Рейго 4е Зепй5 её Н1егопуто Че Зийло зосИз ага 
шбгазсгрёаз ресишагиш зиттаз рго шЁгазсгрз орегфиз рег 
еоз фасИз, У14. ргИпо рго {асвага затрагат поуагит рат 
ог. сепит. Цеш рго фасбига аппаН р1зсафют8 8. О. МозНы1 Ра- 
рае её рго аиго е]из4ет её аМег!из аппаН дис. зпиЙез ХХУ» на 

Существуеть однако п такой типъ документовъ — не бреве, 
(разум$я обычную ихъ Форму), къ которому прикладывалась 
печать зи аппи]о Р15сафот1: болфе или менфе постоянно, по край- 


Г,р. 63). Какая это большая печать, обыкновенный ли буллотирйй, или н$ть, 
вопросъ остается открытымъ. Записи вообще не точны— инструментъ для 
производства буллъ называется иногда— «фаа р!ашЪеа». Такъ при папь Ка- 
ликстВ Ш подъ 14 АпрБаля 1455 года: «Нопогай то Апагеае Со]ае УесШае 
аит18с! Яогепов апг! де сашега 100 рго заа шегсейе гайопе сопёес{оп1з БаПае 
р!атфеае 5. П. М. Рарае Са{зН рр. ШЬ (И 4еш, р. 207). ИзвЪет!е о 100 хл. «рго 
сошесйопе шей ае БоПае $-п!. О. №. до! РИ Рарае П...», И1аею, р. 313. 

1) Е. Мапё2: «Т.е агёз А ]а соиг 4ез рарез», +. Г, р. 168. 

2) Текстъ не совсфмъ ясенъ—были ли 
съ гербомъ, другой съ челнокомъ, 
аппа Р1вса0г18? Я склоняюсь къ мы 
наковость перстней — вЪроятн%е. 


3) Е. Мао42: «Гез агёз А а соиг дез рарез», 4. Ш (Рагз, 1882. 89), р: 246. 


два перстня разныхъ-то есть одинъ 
или два одинаковыхъ = два экземпляра 
Сли, что оба, толкован{я возможны, но оди- 
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ней м$р$ при н5которыхъ папахъ. Съ такихъ актовъ мы заим- 
ствовали изображеня печати Юл1я П (см. клише на стр. 53). Пи- 
саны эти акты на бумагБ, подписи папы нфтъ. Это какъ бы бу- 
мажныя бреве. 

На, заголовк$ «ЛаПиз РР. П» и зат6мъ съ красной строки 
начало: «Нофе ш Сопз1зё0т10 позёго зесгеёо, и 10113 езф. За- 
ключительная датировка: 1) «Эафит Сшкецене Уегыей. а10- 
сез. ...зиЪ аппию Р1зса4ог18 аппо памайаыз дошпи позы! шШе- 
зипо дишеещез!1о попо Фе уего Х-а (шепз1з) Осюмз Ропий- 
сабиз позит аппо зехфо»; 2) «Омит ВКоше ариа Запсаш Регит 
аппо шсагпа®оп1з дошписе шШезиио дишеетезто осбапо е 
цего и1зезипа, осбапа шепз1з ЛИ ропййсайиз позы аппо диво». 
Документъ 1508 года содержитъ назначеше въ Губб10 на место 
скончавшагося Антон1о Ферреро— Фредерика, де Кампо-Фре- 
Гозо, архепископа Салернитанскаго; документъ 1509 года назна- 
чеше арх1епископомъ Тарентекимъ Орландо де Ровере (въ под- 
линник$ «Випеге»). Оба, акта скр$плены: «З1тип@из», то есть 
извфстнымъ секретаремъ «аЪ ер1з{ 03», папскимъ аббрев1аторомъ 
Сигизмундомъ де Комитибусъ изъ рода Тринчи'). Описанные 
документы не имфютъ подписи папы, какъ и всф обыкновенныя 
бреве, изъ которыхъ украшены автографами папъ лишь единич- 
ные экземпляры въ самыхъ исключительныхъ случаяхъ и вн% 
веякихъ правилъ *). Но что типично для пергаменныхъ бреве, то 
является скорфе исключешемъ для такихъ актовъ, какъ приве- 


1) Региз ВешЬив относительно этого 511зтап@из 4е Сов из записалъ: 
«Маш 13 (=ТаНаз П) её Звтаодит п01се Шей, арид зедие ВаБеь аое а 
зстфеп4з Ер1зюз ргае]ага едаз орега иг: ш дио АНйсПе ез, диашиат ипиз 
ошпез ехсеа4, дииш всг1рИошз @ебапйа её сапдоге у, фиш р]апе аШрепиа её 
В де». См. Вопаш1с113, 1. с., р. 197. 

2) Сезаге Рао1!1 говоритъ (П, 28) — «А]сип1 Ъгеу! Ваппо апсве ]а во&овсг1- 
2лопе ащовта{а @е] Рара, ша @ соза ессе21опе, дегуа Фогве да вресла гаслоп 
регвопаЙ о роНИсВе» и перечисляетъ три экземпляра, изученныхъ имъ въ бога- 
тЬйшихъ коллекщяхъ Флорентинскаго архива. Такая случайныя исключен]я 
отнюдь не могутъ составить особаго типа или вида дипломатическихъ доку- 
ментовъ. 
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денныя назначения епископовъ — администраторовъ. На табли- 
цахъ УШ, [Х иХ мы даемъ изображеше трехъ подобныхъ же 
документовъ—1516 (назначене Бернарда Микелоццо епископомъ 
въ Форли на м$сто скончавшагося епископа Петра):), 1518 (на- 
значене Тоанна Сальв1ати на архепискошю въ г. Фермо на 
мфсто скончавшатося Франциска Ремолини)?) и 1520 годовъ 
(назначеше администраторомъ въ Модену кардинала Геркулеса 
Рангони на мфсто скончавшагося кардинала Ипполита д’Эсте)°). 

Сравнивая эти три акта, мы видимъ, что и въ начальной и 
въ заключительной Формулахъ они не вполнф сходны. Только 
№ 2— 1518 года имфетъ во глав «Гео РР. Х*»—Формулу, обычную 
и для бреве, и для вышеприведенныхъ актовъ папы Юлия П. До- 


1) Актъ датированъ: «Разит Воше 1 ра]а40 арозю ео з1Ъ аппо]о Р13сафог13 
Аппо М. Р. ХУТ. ГЕ Х. шепз18 поцетЪг1з ров са поз аппо диаг». Подъ 
текстомъ приложена печать «зи апп о Р1зса{0г!3», въ правомъ углу скр$па: 
«Та. Задо|ефив», то есть подпись извЪстнаго писателя-кардинала (1536—1547), 
который былъ секретаремъ бреве, какъ онъ самъ разсказываетъ, въ течен!е 
13 лЬтъ: «зедии(а зип фетрога, апиш а Геопе Х ргипиш, деш4е а С1ешеще УП 
а4 пегоНа риЪШса уосаёаз, ас‘изате Ерзю]агитш Ргше:райии, В. е. еагит, диае 
уе] а4 Вебез а РопЫйсе зитиыз 4е гефиз шЩегешаг, уе] а Везиз е1з4еш а4 
Ропыйсеш айеггепаг, её ]псифга{ог её сизё0в. /ио шипиз шасп! запе 11 ОгБе её 
Вопог!з её поши!з зарегог ив фетрог!из Мар\егиш Бегшй, папе а Рори]о 
Вошало Зесгеагит ПошезЁсит арреПаг! у14ео .... ТеНог ХШ апшз 1 ео песо- 
$10 уегзабиз....» (Вопапис!з, 1. с., р. 212). Въ трудЪ башз’а «Зегез Ер!зсоро- 
тип» показано, что на м5сто Петра ГриФхфи быль назначенъ 15 Ноября 
1516 года Вегпагдиз Ме4!с1. 

2) Актъ датированъ — «а дпогит Я4еш ргезепет сейат Вег! её аппоН 
р!всаёот!з 12 1аззйииз пиргезз!опе шип!:. Разаш Коше ари4 Запсёит Рейгат. 
Аппо шсагпаот!з дошиисе М. О. ХУП. Ге УШ {еЪгоаги Ропийсафаз поз 
аппо 41100». 3 Февраля по счету года отъ воплощеня Господня падаетъ на 
1518 уже годъ; какъ отм$чено у @ашз’а, Францискь Ремолини скончался 
5 Февраля 1518 года, значить зам$щен!е послБдовало съ большой быстротой. 
Отъ печати Апои!1 Р1зсафог!з остался Фрагментъ. Въ правомъ углу скр6па 
секретаря—«ВешЪиз» свидтельствуетъ, что документъ подписанъ аббревато- 
ромъ Пьетро Бембо (Регаз ВешЪиз) впослБдетв!! знаменитымъ кардина- 
ломъ (1538—1547). 

3) Датировка короче предыдущихъ: «Паёат Кошае ш ра]аю арозюсо вцЪ 
аппш]о Р1зса4ог18 фе ХИ Зер{ешЬтз М. О. ХХ. Ропайсайаз пози1 аппо осфапо». 
Подъ текстомъ хорошо сохранившаяся печать аппи! Р1зса{ог1з и скрБпа 
«ВешЪиз». У Сбашз’а отмфчено, что Ипполитъ д’Эсте скончался 3 Сентября 
1520 года. : 


а ася 


4 


ПИСЬМО ПАПЬГ ШЯ У КЪ ЦАРЮ ИВАНУ ГРОЗНОМУ. 77 


кументы 1517 и 1520 годовъ начинаются прямо — первый: «Моя 
ргорг1о Наё. Нобе ш соп51540г10 позёго зесгею иё шог1з езф, 
второй просто—«Но@е ш сопз1зфот1ю позёго зесгефюо» (и только). 
Заключительная датировка, везд$ отмфчая употреблене печати 
аппи!1 Р15сафог1$, лишь въ одномъ случа (въ 1518 году) 
помфчаетъ счетъ годовъ по стилю отъ «исагпай оз дотшисае», 
пропуская указане на стиль въ двухъ другихъ случаяхъ. Объеди- 
няются всЪф три документа одинаковой помфтой подъ текстомъ: 
«Па ез%. [.», сд$ланной крупнымъ, р$зкимъ почеркомъ. Помфта 
эта представляетъ автографФъ самого папы Льва Х; буква «» 
начальная буква имени, которое онъ носилъ до вступлешя на 
папскай престолъ (Тоаннъ Медичи). 

Акты на бумаг$, съ подписью папы и съ приложешемъ пе- 
чати аппо| Р1$сафог1$ заставляютъ вспомнить одно чрезвычайно 
важное мЪфето «правиль» для канцеляри папы Мартина У 
(1417—1431): «Её аа Ядеш ргепиззогат 14ет дош1юиз позфег 
Вапс седщат э1еШах! шапдау заЪ апи]о Р15сафог1з» (распо- 
ряжеше отъ 5 ноября 1425 года)т). 

Выражешя—«Мош ргорго йа®, «ргезешет соеди ат Вега... 
а5знииз» въ связи съ автографической резолющей папы даютъ 
намъ цфиныя указанйя для рёшеня вопроса о томъ, съ какого 
рода документами мы имфемъ дфло. Намъ предстоитъ ортентиро- 
ваться въ двухъ основныхъ пунктахъ—вЪъ вопросф о докумен- 
тахъ «то ргоргю» и въ вопрос$ о собственноручныхъ подпи- 


1) «Весше доши\ позй1 Маги У» 5 165: «Р]асе запсивзишо дош!по позёго 
дпо4 геуегепа1ззнииз ш СЬт1з0 райег её Чошшиз дотшпи8 ТоВапоез ер1зсориз 
ОзНепв!з з. Вошапе есс]езе у1сесапсеПатиз 1 815 пап@1з зирр!1са 1 оп1Ъиз 
1шхва роезёмет и ипо 811 сопсевзат аЪ еодет дотш!о поз4го её ш ИЬго сапсе]- 
]аг1е Чезсг!рёат роёезёаеш Би1изто4! сои тие, допес аа седи]ат шапиа вче 
Беацааниз э1роахегй зарег ргеп18318 шх{а шогеш рег уегрит «Р]асе» ес. Р1а- 
сеё емап зие запсёйай апо@ ИИеге зирег ртафз ехресёа 18 1ат сопсезз1з ехре- 
а1апфаг издче а4 1У шепзез сопИпиап4оз а Впе шише ргогова 0118 4егшии УТ 
шепз рег еп #ас4е. Её а4 Вет ргепиззогит 14ета дот!шиз позфег Бапе седч- 
аш 312 ат! папдауй зиЪ апш]о Р15сайюг1з @1е У. поу. ропИйса из 30 аппо УШ. 
В. де Мошеройс!апо 4е тапдао ездет дот! поз4г1. Ропафиг ш Иго сапсеПа- 
пе. 0.» (Е. ОМеп{Ъа!: «Ре рарз 1сВев Кап2]етеве]п», р. 229). 
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сяхь папь на такихъ различныхъ актахъ какъ «то ргорг!о», 
«Ч: \егае готапае» и бреве. Указанные акты, касающеся зам$- 
щения арх!ерейскихъ каоедръ = седи!ае 00818 от1а]ез ") 
имфють по ФормЪ своей тБсную связь съ ИМегае готапае, & по 
печати съ бреве). 

Относительно пофиз ргоргИ мы приводили уже прим чан!е 
А. багу, что онъ никогда не видалъ оригиналовъ. Да послужить 
намъ это откровенное сознане знаменитаго дипломатиста извине- 
н1емъ, если мы ошибемся въ нашихъ выводахъ. 

Теоретическое значен1е Моё ргорг1о превосходно объяснено 
въ словарф Дюканжа?) цитатою изъ буллы 1437 года папы 
Евген:я [У— «то ргорг!о, поп а4 аНеп)из зирег Вос по1$ 
оаае рейНошз шуапйаш, зе4 4е позфга шега Прега/аде ейс.». 
То есть актъ по собственному почилу, а не въ слБдетв!е чьей 
либо супплики. Моби ргорг!о—изволенше папы, П&егае 1айпае— 
рЕшеше, вызванное суппликой. 

Какъ особый видъ папскихъ документовъ «тофиз ргорги», по 
видимому, появились въ ХУ стол5ти. Вс$ дипломатисты согласно 
относятъ начало ихъ употребленя ко времени папы Иннокент!я 
УШ. Бенедиктинцы, давъ строго опред$ленное указан1е — «лез 


1) «ОЫ уего есс]ез1а, зеи шопазегиит у1соге седщае сопзлзютай$ ехредвиаг» 
(О {кеш Ъа1: «Р1е Виептер1а ег МагИп У пад Ецреп ГУ», р. 449). 

2) «Сейщае сопа1{ог1а]ез» относительно аббатовъ, монастырей и назначен, 
напримЪръ, въ высш!я должности папской канцелляр1и, изготовлялись за под- 
писью вицеканцелляр!я и приложен!емъ его хамильной печати, малой или боль- 
шой, смотря по соображен!ю. Въ нашемъ собрани имфется нфеколько такихъ 
«сейщае», за подписью «Фа. У1сесапсе!].» (=Юзй Медичи, кардиналъ, потомъ 
папа Климентъ УП) отъ 1516—1518 годовъ («ш дпогаш В4еш Вапе седи]ата 
тапи позёга 81етаутаз 31 Идие поз! рагу! дао 1 {а из абтог {есипиз арреп - 
1опе шип!г!»). Одна сейи]а (отъ 5 ноября 1516) составлена въ Форм оФФфи- 
щ1альнаго письма на открытомъ лист (безъ адреса и безъ складыван!я въ па- 
кетъ), съ началомъ —«Веуегеп@ 1 те Пошше (обращен1е къ Михаилу Брисоннэ, 
епискому Нимскому) Во41е...». и т. д. по обычной ФхормулЪ. Подпись «Ваши! взНииз 
зегуНог» рукою секретаря и собетвенноручная «Та. Саг. 4е Мед1с1». Актъ пе- 
редачи монастыря епископу Нимскому М1сВае]. Вг1с2оппеё посл епископа 
Вильгельма Брисоннэ. Е 

3) Подъ словомъ «Мо ргорг!о (изд. Фавра, +. У, р. 533). 
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10$ ргорги пе 301% ]ата13 пип$ де зсеаих. Га, 1епафаге ди Раре 
у зар16е» *), въ другомъ м$ет$ осторожно отм$тили, что «сез гез- 
сг{з 5016 4е разеигз зогёез», что не совефмъ сходится съ 
новфйшими дипломатистами, которые подъ шофа ргорг1о 
видятъ одинъ опред$ленный типъ, — съ именемъ папы пе- 
редъ текстомъ, съ началомъ (какъ правило съ исключе- 
ями) — «а регреёиат ге! тетоглат» и съ заключительными 
резолющями — «Р]асе пои ргорг1о её На шаадалииз», «Р]асеё 
шоб ргоргю», «Ра шо ргорг!0» и т. д. Датировка сна- 
чала по римскому календарю и съ годомъ правленя папы, а съ 
Льва Х съ числомъ м$сяца и годомъ по современному л1$то- 
счисленю?). Общее замфчане дипломатистовъ, что Мофиз 
ргоргИ предназначались для внутреннихъ дфль папской кури. 
«Пз зоп®, говорить де Маз-Гафт1е, «ебпёга]Летете ге4186з еп 
иайеп, е& гёзегуёз роиг 1е5 айзйгез 4’аашзгайоп её 4е роПИ- 
дае пёётеиге 4ез {аз да Заш-б160е» 3). А. биту допускаетъ 
исключеня и выражается менфе опредфленно: «Глез асёез ехрё- 
4163 зоиз сеМе Фюгше, а33е2 пошгеих 4ериз 1е ХУ! ыё@е, ра- 
та1ззеп ао 646 ргездие ехизтетет етр1оуёз & Гашиията- 
Нов 4е Ла соиг ропйса]е её аа бопуегпешенв 4ез Е аз ди Зали- 
3160е: ал531, зещз 4е 1014ез 1ез ]е тез арозвюоПаиез, 1$ 0пё 66 
аззег "ваиеттетй тёайдёз еп Ца ет». 

А. САгу прибавляеть еще одинъ очень опред$ленный при- 
знакъ относительно актовъ, именуемыхъ Мофиз ргорг!1. «Се 5008 


1) «Мопуези 4га 6 @е 41р1оша 1 аце», У, р. 322. 

2) См. А. @1ту, 1. с., р. 702 — 703; 4е Маз Тайте, |. с., р. 38 —39. Зам$- 
чательно кратко, ясно и опредБленно говоритъ Севаге Рао!: «Г шоаргор!. 
Ваппо сатайет! сошиш1 соПе БоПе е со! Ъгеу1, ша с! све да даези е 4а апеШ И 
а1зитрие & 1а шапсапга 4е] в1510, а1 диа]е 1пуесе & зови шиИа 1а зоИовсг!алопе алю- 
рга{а, де] рара. Га фогши]а «шоб ргорт!0» 31 {гоуа 2% ружей о Ш Впе 4е!?а%о, 
езргезза, хепега]шеще ш диезю тодо: «Р]асеё, её На шо ргорго шапдашиз». 
Та даа & пе! ра асы шошргорг! езргезза, а] тодо аеПе р1ссое ЪБоПе, с10ё со] 
#1огпо 4е] шезе весопдо 1 са1епааг1о гошало, е со?аппо 4е] ропИйса4ю; р01, да 
Теопе Х, з’/атодисе 1а 4э4ат1опе аПа шоегпа, соше пе! Бге\!» (Ш, р. 28—29). 

3) Бреве писались на латинскомъ языкЪ. По указан!ю того же 4е Маз Га- 
+т1е: «Оп сНе па зе0] еп #гапсайв, де Вепой ХТУ, тёропаю & УоНате, дай 11 


ауай де46 за \тасв йе 4е Мавошеф» (р. 38). 
3} 
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4сз доситетз зи” ра’сдети, 4еропгуиз 4е зсеаих». Этихъ-то 
пергамспвныхъ шофа ргорг!о Сигу и не видалъ ни одного экземп- 
ляра. Чфмъ объясняется такая рЪдкость? 

Попробуемъ обратиться къ памятникамъ папской канцеляр!и, 
напечатаннымъ въ ХУ—ХУ!] вв. Какъ извфстно, папы чрезвы- 
чайно быстро оцфнили значеше печатнаго станка — свидфтель- 
ствомъ являются индульгенщи Николая У ') и знаменитая Ба|а 
сгаста4а сотига Тигсоз папы Шя П. Въ самомъ Рим$ не позже 
1470 годовъ началось опубликован1е документовъ и распоряже- 
нй, постепенно достигшее въ ХУТ столфти кульминащюннаго 
пункта развития 2). Сначала папская кур!я пользовалась услугами 
нфсколькихъ привиллегированныхъ типографщиковъ (наприм$ръ, 
Стефанъ Планкъ), потомъ печаташе перешло къ Антоню Бладо 
(Ашюшо В]а4о Азо]апо)3), который съ 1549-го года точно обо- 


1) См. напримЪръ, Т6оп 4е Гафог4е: «МопуеЦев гесвегсвез зиг Рогаше 
де Рипришеге» (Раг1з. 1840). 

2) Такъ еще при пап ПавлЪ П (1464—1471) были отпечатаны (см. въ ВИ. 
4е ’Ёсое 4ез сЪакез, ХИ (1902), рр. 479 — 480, замЪтку — «Га сВапсеПеме 
тошаше ап {етрз 4е Раш] П») «ауес 1ез сагасё8гез 4опё Оуе Наби в’езё зегу! 
роиг паргипег & Воте 1е бстёрёитатит зстийтит», семь брошюръ: 1) «Вевше, 
огаша&опез её сопз и отез сапсеЙате вапсЫзз 1 доп! позы! дошии Рай! 
@уша ргоуепиа раре зесипд1, зстре её соггесёе ш сапсеПама аровбюоНса»; 2) 
«Теги! салвагит ш Вошапа сиг1а зегуаг! 30114 11 салза Бепейс1а»; 3) «Модиз 
уасата! Бепейс!огит»; 4) «@иой поп дегосефиг Бёмиаыв 4е орёапдо её оЪипеп4о 
ргезитоп!а п1з1 зи с1епз епафига Вафеафиг»; 5) «Модив вегуап4из 11 ехесаНопе 
зеи ргозесийопе стаМе ехрес4а уе»; 6) «Кез{а её ог4о 1егиутогиш васт! ра1аи 
арозоНе1 зегуал! зо]огитш»; 7) «ВиПа 4е ЪепейсИз айесИз». При ПавлЪ же П 
были изданы еще друг1я буллы и «сора ПИегагаш». ЗамЪтка въ В!Ы. де РЕсое 
дез сЪаг{ез направлена противъ продававшагося у Г. Возеп&Ва!я издатя «Ве- 
ви]ае», якобы «Мобииё., Риз её Зсвое#ег» (1200 м.), «дий ргёзеще ипе аззе2 вш- 
даНёге рагЧси]агИ6. Оп а 20046 1ез 6сизвопз 4е Еизё её 4е БевоШег, паргипё5 еп 
гоцре». Перечень разныхъ издан!й «Вевшае сапсеПаг!ае арозоНсае» см., напри- 
мЪръ, въ труд5—Е. Сегго{1 (и Епг1со Се]ап1): «ВПортайа 41 Коша шед1еуа]е 
е шодегпа» (Коша. 1893. 45), стр. 592—593. 

3) @1изерре Еимара!11 е С!асошо Ве!11 начали издане «Оа4а]оро 
дее е412л001 гошапе 41 Апошо В1а4о Азо]апо е4 Еге4! (1516—1593), роззедйще 
да]]а ВЪПоеса №а21опа]е сепёга]е Уюгю Етапиее 41 Вош&, соп ипа шигоди- 
21опе звог{со—Ъоргайса»; первый выпускъ (Воша. 1891-92) обнимаетъ 1616— 
1562 годы, 2-ой (Воша. 1896), годы 1562—1573. Продолжен!я, сколько знаю, не 
послВдовало; не вышло въ свЪть и обЪщанное ученое введене. 


К стр. 50. 
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о деве СасеНаме СЗАЕИты авт 
№ Рам виа дама рарг сай 


1 
АМС Т85$Т1М $ т СМП ракегее 
АЙ $ пойсг 4$ Рана; шита ры: 
‚ 2 - Ча рара бесиидиярто аНгаге ге 
>  РаЪ {се аспогта еетодо дат 13 п тбоаз а. 
_ а о аула зтЪстет4о пей 
_ 4х сайте Гае АТотрНот 8 ата Арба 
__ 8 арюет шасисе с мита Меяайз Ап 
$оН Ацпо 41 Л ейуподиади тебе то 
Чехаребттюднатто та (страз дпогия аз’ 
вх сет раесеТот биз Дери!ав её огдта_ 
бе 5 ттошатие ес Ча(4ат Нтаое АНаз 
Час СЕ беггаз ус (сгиачотсв ас гепосаНотез 


рута тхеа тапфайит.: 


Снимокъь съ первой страницы старфйшаго издян!я сборника «Кери]ае Сашоё!- 
]Лаг1ае АрозюЙсае» (5. 1. еб а. = Кошае. 1469), 
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значалъь «Вотае. Ари Ашопиии В]адит 1пргеззогеш Саше- 
га]ет»'), и кь его насл6дникамь — «Наегедез Апюпи В1аай 
Паргеззогез сатега]ез» (д$ло вель одинъ изъ братьевь Рашаз 
В1а40, съ 1590 ставивций одно свое имя), каковое указаше см{- 
нилось въ самомъ исходБ ХУТ вБка обозначешемъ — «Ех Ту- 
ростарша Веиегепдае Сашегае АрозбоЙсае». 

Печатались документы, смотря по ихъ назначен!ю, на, откры- 
тыхъ листахъ—для наклейки, въ десть, 4°и 8°—для разсылки и 
руководства въ канцеляр1яхъ. ВажнЪйпия постановления много- 
кратно перепечатывались, зачастую безъ обозначеня времени 
переиздания. Въ этомъ отношеши неоффФишальныя перепечатки 
различныхъ типогразй въ разныхъ городахъ Италми гораздо 
аккуратнЪе. Надо замфтить, что и оригинальныя первыя издашя 
папскихъ документовъ нер$дко лишены указан1я на типограф1ю 
и время напечатания. 

Долгол6тнее собиране летучихъ изданй папской канцелярии 
дало намъ въ руки значительный матералъ, которымъ мы и бу- 
демъ пользоваться въ дальнфйшемъ изложении. 

Основные дипломатическе типы папскихъ документовъ — 
буллы, бреве и тоёз ргорги, печатались въ Рим и подъ соб- 
ственными и подъ разнообразными иными наименован1ями. Въ 
приписяхъ относительно распубликованя всф документы боль- 
шею частью называются «ИИегае арозоЙсае». Буллами обычно 
титулуются буллы консистор1альныя, то есть съ изображенемъ 


1) ИзслБдован!е о типограхахт, Бладо си. @. КитаваИ: «Апюшю В]а40 Яро- 
ртафо Вошапо де] зесо]1о ХУТ (шешог1а з{ог1со-ЫПобтайса). МПапо. 1679 (безъ года 
издан1я, но послЪ 1892 и: до 1896). Въ этой книжк$ приведена и литература во- 
проса. Очень цфнно также изслдован!е Лотешео Вегпоп!: «Оей Тоггезап1, 
В1а4о е Вара2тош, сеет! ввашрабог! а Уепеда е Коша пе] ХУе ХУ! весо]о» 
(МПапо. НоерН. 1890. 85). По отношеню къ Бладо отм$тимъ особенно любо- 
пытный вопросъ о контрахакщяхъ «]е риэ4ете» знаменитаго Вегпагдо (1 пфа 
(стр. 199 и слфд.) На стр. 212 читаемъ: «пе] 1549 оМепеуа 1 В]а40 ип пиото айез- 
140 4е1 ропйс!о {ахоге шегсё И сощегипеп{ю 4еПа ргуайуа рег 1а ашра дев 
а ибс1аЦ, о соше #91 8 арреНатаво 4 Сатегай, е соп дпезю И #010 агез! 
4: бёатрооте Сатегще, съе эитИуита пп уего ргйпафю зивН ай затрафог! 41 
Вота». 

Сборникъ П Отд. И. А. Н. 6 
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роты и подписями папы и кардиналовъ. Простыя буллы по ФОрм$ 
«ер!5сориз вегуиз зегуогит Пер» нер$дко называются 1егае'), 
иногда опред$лешемъ по существу °). 

По содержан!ю же иногда озаглавливаются и торжественныя 
консистор!альныя буллы, напримфръ, «Земепйа сопдетпа10118 
Ое# а СазЫШопе а1з Саг@шаз рег Запсиз. О. М. О. Рам 
Фиша ргошаепйа Рарат ШЬ'); случается, что заглав!е на- 
зываетъ то узреждеше, которое буллою основывается, напри- 
мёръ — «Мопз геНе1015» 3). Число буллъ, вышедшихъ въ свЪтъ 
съ прямымъ заглавемъ— «иа»— настолько велико, что описан!е 


ихь составило бы цфлую книжку. 
ПЕР НЯ 


1) Наприм$ръ, — «ТаНегае 5. О. М. РИ Рарае У впрег сгеаопе Совш1 Ме- 
а:сез п Мавпиш Диасеш Ргошиеае Е4Вгагае е! ви ес4ае» [«Вошае ари@ Ваеге- 
4ез Ашовй В\а@й Поргевзогез Сашега]ев» (шп {оНо, 8 стр., у Фумагалли нфтЪ}] со- 
держатъ буллу «Раз, ер!зсорив вегаиз зегаогит Ге!, а4 регреёиаш ге! шето- 
г1ат.... 08. Вошае арий 8. Регаш аппо Тосагпа\ 10113 Пошнисае М. р. ИХ. 
Зех1о са1епдаз Зереш\г1з. Роп4. позы{ аппо Оцат4о» (сл$дуетъ скрфпа секре- 
таря «Сае. С]ог1ег! аз»). Этихъ «ТАИегае» имЪется (и у меня) перепечатка «Е1о- 
гепае. Ароё РЫрраш Тапбата её #га4гев. М. П. ТХХ», ш 4°, 8 ненум. стр. 

2) Напримфръ: «5. О. М. РИ Рарае У Абоййо чиагипдат Шегагат вирег 
сегёз Гас НайЪЬив, её шдивепз раЪНса‘агит её рго о знаШит а4 4008спп- 
дпе {а йцигош» («Вошае, ра (31с) Наегедев п(опй (31!) В1зай Паргеззогев Саше- 
та]ев. 1570», 1 Фо|о, 4 стр. Гитара, 1. с., № 545), содержитъ буллу — ай рег- 
решат ге? шешог1а — датированную — «Райциа Вощае, аро4 Запс ат Регаш, 
аппо шсагоаН 00! дошиисае шШезнпо аасещезипо зехазевто попо Опаг{о 
Моп. Лапоагй РопЫйсайаз пози! аппо Опаг(о» (подписи — «Сае. С]огеги8» и 
«Н. Ситуп»). 

3) «Вошае, ароё Ашошит ВЛайиш Пиргеззогеш Сатега]еш, Аппо 1563» 
(4 ненумер. стр. 1 Но, у ЕКишара!—нЪтъ). Булла за подписями папы и кар- 
диналовъ датирована: «Даби Вошае ариа Запс4иш Рейгаш, аппо сага оп! 
Пошицсае М. р. 1ХШ. Риёе Саепдаз Арг!з, Рог. М№ози1 Аппо @иаг{о», ка- 
сается, перешедшаго въ протестантизмъ, кардинала «Ойеё 4е Со!япу 4е СЪАШ- 
1оп» (возведенъ въ кард. достоинство въ 1533 году, ум. въ 1571). Въ конц, ниже 
текста, напечатано о распубликован!и, что «зиргазсгрбае Шегае арозюНсае 
а{Йхае её раб Исабае Гаегиту....» 11 Сентября 1563 года. 

4) «Мопз Ве! 1оп1з— Вошае. Ара@ Баегедез Ашоп! Вай Пиргеззогев Са- 
шега]ез М. О. 1ХХГ» (1 4°, на 6 ненумер. листахъ, Катара], № 624) — это 
булла, данная «аппо }псагоа 0113 Хоши\се МШезипо чашрещев!що вераавезито 
ренпо, дподесиио Са]епдаз Тай» —«рег 1 би21опе 4е] Моше 41 ВеНйопе, дезЫ- 
па{о & ргопиейеге в{ Ъзоби! 4еЙа СШевза». : 


р] 
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Нельзя не отмфтить наименован!е буллою настоящей «з1ета- 
{иге еп соиг 4е Воше». Въ 1561 году «Вошае ари@ Ащошит 
Вадит Пиргеззогет Сатега]ет» 1) напечатана: «ВиПа, 5. О. М.). 
Ри Рарае ПШ аЪзо]а 013 ехсеззииш Рори! Вотали зеде Аро- 
оса уасаще рег офи #е. ге. Рая. Рарае дпатИ» (ш Но, 
2 ненум. листа). Вмфсто буллы мы находимъ дв$ супплики по 
ФормулВ «Веайззнае Райег» съ обычной с1аи3Ша — «01а 1а- 
фига, зиЁс1аф её о аие Я4ет {аслаф и съ резолющями папы — 
«Е}аф 0 рег. [.», «Е1ав. Т.» и «Р]асеё. Г. Первая сигнатура 
помфчена —«Оа&. Вошае ари4 Запсат Реёгат, осфауо 14. Тапиа- 
ти Аппо Рио», вторая: «Оаф. Вошае ари4 Запебиш Ребгит, 1. 
Ма! Аппо Зесипао». Къ пап$ обращались «Чепой огафогез Бепа- 
413 её Роршиз Вотапиз» по поводу народной смуты, случившейся 
«Битаапае пафитае Возе шзНеап4е» по смерти папы Павла ТУ *). 

Какъ буллы, точно также и бреве, выданныя зи аппа]о Р1з- 
сафог1з, случается, именуются «Оесгебат» 3) или, напримЪръ, «Соп-‘ 


1) Еиш., № 259, указываетъ годъ издан!я: «Вошае, ара Апопшш В1адат 
Пиргевзогеш Сатега]ет. 1561». Имфюцийся у меня печатный экземпляръ ори- 
тинальнаго издан!я года не имЪетъ, каковой опредФляется изъ даты второй 
сигнатуры «14. Май Аппо Зесипдо». 

2) Документъ начинается изложен!емъ событй: «Веайззиие рацег. Си Зеде 
АрозюНса рег оЪИли {е. ге. Раи!! Рарае ПИ. 8. У. Ргаейесеввог!в узсаще, ве 
4апс апшаш ареще 4е ргохнпо уаса{ата, Рориаз Вошапиз, ве поппа! ех 4140 
Рори]о 4е {асю соадипай, Вишапае пабигае Бозе ша рае шой её гагоге рег 
дошиша зе ра1айишт запсИзаиае 10401810118 Наегейсае ргааНайз у1 её ую]еп- 
Ча шетезе!, @1тегзов вирег Наегевз е Фогвап а]Ив сглайиБиз ассизафоз её Фогвап 
с0п{ез308 её сопи1сё0в, ас а тит зиррИсши её регре{аоз сагсегез сопаешпа- 
10з те! совдешпалдоз ШИ сагсегавов НБегапегшь, песпоп Шогат ргосеззив, еха- 
шша, её @1уегзаз аМаз зсг1руигаз её поппиа Бопа НЫЬ ехепЫа сошфоззег1и 
её ш ргаедат дедеги4 её азрог(ахег!п®, ас 1п4:сез её шагов @1с4ае Тао! 10118 
4:ега!з енаш Ргаеб{са‘огии, аи а\ег/из оганив геН 810803 еЧат гогзап ргезЪу4е- 
гоз уегьегиз аЯесеги\, её Гогваи шиШацег!и%, феггогетаие ге! 210813 её гаНл- 
ъиз Рошй!сав1з ш Аейе Мшегаае шсивзег%. Меспоп диапдат Э4афиаш шагто- 
теаш ресипйв еогипдет РораЙ е& 4е еогапдеш ехргеззо шапдаю ш шетогат 
е!аздеш ргаейесезвог!8, дит 11 Витат!з абегев, сошесваш, её ш СарНоШо Вопо- 
г16се гесопаНаш {гереги®, ас ППаз сари рег ОтЬеш згавепаит дахег®, зе 
д0с1 её а1вйгаВ1 1аззегии её Гесегиь, веп региивегии...». азы: 

3) Цапримбръ, «Оесге!о 4: №(08йго) Б(1впоге) Ро Рара бишю сошга Нош- 
с141 & аНт1 депацев о Бапд 1 де] Веёпо 4: Маро!» («Вошае, арий р ВЬ- 
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зЫи@0», при чемъ въ указави на публикащи находимъ поясне- 
не — «тетозсгрйае Шегае зе Ргеуе а@хае её раб сайае #е- 
ти»). 

Прямое наименоване «фгеуе» не составляетъ р$дкоети уже 
въ довольно раннее время. Отмфтимъ, напримЪръ, а) «Вгепе зап- 
сНззно: дот позыт Чошии Глеот1з пита ргош4епйа Раре Пе- 
спи: зарег соггесйопе Ка]епдаги — рго геба Разсве с@ерга- 
Нопе» (ш 4°, на 4 ненум. листахъ, в. 1. её а.) и Ъ) также геуе 
съ прибавлешемъ — въ заглави «афиш розё деспват 3е5810- 
пеш» (ш 4° на 2 ненум. листахъ, 5. 1. её а). Оба «зи ап0]0 Р1$- 
сафог1з», оба подписаны «Ла. Задо]ебиз», первое отъ 24 1юля 1514 
года, второе отъ 1 1юня 1515 года. Во второй половин$ ХУГ стол$- 
т1я заглав1е «Вгеуе» становится обычнымъ, хотя конечно не столь 
частымъ какъ «ВиПа» °). 


дат Пиоргезвогет Сашега]ет. Аппо 1566., ш №10, 4 ненум. стр., Еишавра]!, 
№ 401), содержитъ бреве (на латинскомъ язык$ конечно) а@ цигат ге! шето- 
г1аш, датированное: «Рав. Вошае Ари БЗапсёит Реёгаш за® Аппио Р1зса4ог18 
Ге ргива ЕеБгиаги 1566. Ропайсайив Мози!1 Аппо Ргипо» (подпись секретаря 
«Сае. С1ог.»). Наименован!е этого декрета бреве находится въ дополнительномъ 
объявлен!и: «Е рогсве Й ргейао 816. У1сеге 41 Маро! Ва в1а раЪ\сао ип десгео 
сопбогше а] зоргазсгй 0 позёто Втеие рег фи И 1осЬ: 4е] задейо Верпо, регс1о 
с1азсипо о#8с1е е ши о позиго е деПа Зала СЫеза поп шалсЬ! 41 еззедиге 
зЪ о диалю 41 ворга 81 сопепе». Ниже текста мелкимъ шрифтомъ обозначено 
время опубликован!я: «То Ашошо Тгошрейо Во раЪ сэйю И зоргазсгИ о есгео 
рег Воша пе!!! 1ос51 зо! её сопзией П 4: ХПИ 4е Магго 1566». У меня имфется 
переиздание этого декрета на открытомъ листф слово въ слово (только вместо 
«ТгошЪефшо» стоитъ «ТгошЪейа» съ указатемъ года и м$ста печати: «Вошае, 
арид Наегедез Ашюпи В]а@й Поргеззогез Сатегаез. 1583»). 

1) НапримЪръ, «Сопвио 8. О. М. О. Ри ша Ргошепыа Рарае У, рег 
Поштоз Ме!сов оЪзегиапда» («Вошае, арид Наегедев Ап{опи В]а@й Пиргез- 
зогев Сатега]ев. 1566», на откр. листЪ съ одной стороны. ЕишаваШ, № 399) 
содержитъ бреве (а4 регрешаш ге! шешогат) — датированное: «Оа%. Кошае 
ари@ Запсват Региш зиЪ Аппи]о Р18са40г13 @1е 8 Маги. М. р. .ХУТ Ропийса- 
. ба Мози1 аппо ргипо» (подпись секретаря — «Сае. С1ог1ег!из»). 

- 2) См. наприм., у Еишава!11, 1. с., №№ 194 (1557), 203 (1558), 204 (1558), 

‚ 254 (1561), 274 (1562), 275 (1562), 311 (1564), 342 (1565), 378 (1566), 379 (1566), 
380 (1566), 381 (1566), 382 (1566), 383 (1566), 384 (1566), 433 (1567), 434 (1567) 

435 (1567), 436 (1567), 598 (1571), 599 (1571), 666 (1573). `Опишемъ Ъгепе, кото- 

‚ рое’не вошло въ каталогь Гишава!11: «Вгеие Перщанонв Оопай Майве: М!- 

. пав ТЬевамгаги репега!1з ш соПес4огеш репега]ет зро!огаш Есс]евазсогат 


А ой БА а 
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Документы съ собственноручными резолющями папъ — (по 
типу резолющй на пофа$ ргоргй) стали печататься съ самого 
начала употреблен!я типограхскаго станка для распубликован!я 
актовъ папской канцелярт. Отм$тимъ разныя «СопзИбийопез» и 
«Весшае», особенно, такъ называемыя, «Веси]ае сапсеПагае 
арозюЙсае» (въ которыхъ отнюдь не надо видфть устава и шта- 
товъ папской канцеляр!и) *). 

Какъ образцы приведемъ резолющи Иннокент!я УШ и 
Александра УТ. 

1) «Весщае» по изданю (ш 4°, на 12 ненумерованныхъ 
листахъ изъ коихъ послфдвЙ чистый, 3. |. е а.) 1484 года: 


Ведщесапс ие 


5, ипоДЮЩ. 


а4 Сашегаш АрозюоНсат регИпепйит ш {04а ПаПа» («Вошае Ара Апшюшит 
В1адит пиргеззогет Сашега]еш Аппо 1563», ш Но, 2 ненум. листа). Бреве ад- 
ресовано «ОПесо Во Попаёо МайЪео Мта| 4е ВеПало ]а1со Мед !о]апепз! Тье- 
замгат10 позёго сепега!» и датировано «Оа&. Кощшае ари4 $. Регаш зиЪ Аппи]о 
Р1зса4ог!з, @1е 30 Таш М. О. 1Х. Роп%. Мози1. Аппо Ргйпо» (подпись секретаря 
«Сае. СЛогегиз»). Обычнаго извфетйя относительно распубликован1я н$тъ. 
Обращаетъ на себя вниман!е срокъ, протекций между датой бреве и его напе- 
чатан1емъ. 

1] А. а1ту, 1. с., р. 682— Чез «Вёез 4е 1а сВапсеПеге арозюоПаие»... 800 
ип епзеш е 4е @6с1з1опз ге]айуез & 1а соПаМоп 4ез Бёпёйсез, гё41вёез ропг 1& 
ргешёге #013 еп 1331 её сопйгиёев дери1з раг свадие раре & воп ауёпетешь». См. 
П-г. Е. уоп О{%еп& Ва]: «Пе рарзШсВеп Кап2]е1гере]п уоп ТоБаппез ХХИ Ыв №!- 
со]ав У» (ТазЪгисК. 1888). «Ре Уегенирапя ип Сизатшеш{аззиоя Ф1езег Могшеп 
ила дашй @1е дезсь1сН+е ег Кап2е1гесе]п Фершпф егз& шт Товапп ХХП» 
(р. УП). По Онеп&ВаГю дата @1гу—1331 годъ—можетъ быть измФнена на — 
«между 1320—1330 годами». 

Къ этому надо прибавить нов йпий трудъ, захватывающ и постановле- 
вя ХШ стол тя: «Сопзайопиш АрозюНсагиш 4е вепега!1 Бепейс1огитш гевег- 
уаНопе а а. 1265 изаце а4 а. 1378 еш1ззагит, фаш НИга дааш ехёга согриз 
зав ехфапйиш, соПесво её пиегргеёа о» (её1ай Сагоаз Глих). УУтаизаяае. 
МСМТУ. рт. 80. Есть поправки къ старымъ сочинен!яиъ, наприи., стр. 36. При- 
ложены многочисленные и цфнные документы — «Ас4а шейЙа». 
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Р\асег роБИсеЕ се ОсеоЗЕ псбсецака 25. 
“деде еероЫ саге зстипе ирГалрее Це соте гисёсё, 
ерЕ са о пе сеоеца тёйе Герсето гв Яппо. Я. 
сосхкхиеропе рай. 52 ‚оо. 00 °Уппосёцоци 
па риобиа Рареобаш мпо рто, 


Папская резолющя заканчивается буквами: «То.» (Иннокен- 
ти УШ-= б1оуаши Ваза Со=оваппез). БолБе обычна, ре- 
золющ1я съ одной буквою «Р. 

2) «Ведщае» по изданю 1493 г. (ш 4°, на 16 ненумер. лис- 
тахъ, 3. |. #а.): 


СКезшс Ю:Чанбев 1 сбЙйогбев Капс Пане Эа 
попой ош 2 ехап4и опииа ргоп!Фетив рарс-у{- (ст 
рис т согтеде п сапе Иапа ароПоИса» 


(Соса робИсеит а ЧестбзЕ п СопсеИапа-К. 


9 сста сробИсага бий (орга(атриа гебо!а Коттон 
сеИата зройопса ФИе-ши. тепйв 020. пло псатенов 
дотитке-ЯО-сссс-ксйй- Фопийсато раба али ити о 
типо и раре А ппорато- 


Подпись папы — `«Р]асеё раб\сег её 4езсгтабиг Ш 
СапсеПат1а. В.» заканчивается буквою «В», потому что Алек- 
сандръ УТ — до вступленя на папскай престолъ — носилъ имя 
Родриго Бордж!а'). 

Печатане документовъ типа 10$ ргоргй — а@ регребаала 
ге! шешог1ат съ обычной резолющей «р]асеф её {а шапдатив» 
также относится ко времени Иннокент!я УШ. У меня имфются, 


1) Въ коллекщи автограховъ и документовъ, собранной грахомъ Рааг и 
проданной въ Берлин% въ 1893 году—подъ № 1857 описана — «Р1ёсе еп Лай, 
атес сев шоёз ащюртарВез а Ё4аё тои ртортю. В.» её «Еза{. В»; Воша, 5 Обе. 
1497. 1 р. ш 1.». Передъ нами документъ на латинскомЪ язык съ резолющей 
тои рторто, писанъ на бумаг. Буква «В» невфрное чтеве неясной буквы 
«В», о чемъ рЪчь будетъ дальше. : 


о о ба = 
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наприм$ръ, два, такихъ печатныхъ акта — одинъ въ оригиналь- 
номъ издани 1485 года (2 ненум. листа шт 4°, зше |]. её а.), на, 
которомъ въ концЪ напечатано — «ЗЭюпафига затит РопИйс15. 
Р]асе{ её Ца тапдатиз. [.» и другой («сопз и 0») —безъ точ- 
наго года, въ перепечатк$ 1610 года (на открытомъ лист$)`). 

МнБ не удалось найти настоящихъ «то ргорг1о» съ прямымъ 
заглав!емъ ранфе времени папы Климента УП (1523—1534). 
Отъ этого времени у меня имЪфются два «шофиз ргоргИ» 1529 г. 
ВЪ офФищальномъ переиздани ХУ[-же столБт!я (зше ]. её а., ш 
4°, 2 ненум. листа) *) и одинъ «тофаз ргорг!з» въ оригинальномъ 
издани 1530 года (но в. |. её а., на 4 ненум. листахъ, ш 4°). 
Длинное заглаве (см. прилагаемое клише на стр. 88) набрано 
крупнымъ готическимъ шриФтомъ. 

Въ конц текста объяснеше, что: «Аппо. а пайа йе Пошии 
М. О. ХХХ. шасвопе {егйа @е пего. [Х. шепз1з Еефгиаги Роп- 
{сафиз Запсы ии: м СЬгИю рай1з её ош ш! поз, ош 
Сетепиз Апиа, ргошепиа, рарае УП аппо зерЬшо ргаезетез 
зейгозстёрае ИИегае Мофиз ртортй» были «ргаезепцае, шИта- 
{ае, шзшиа(ае её поййсайае». 

Всв три описанные Мофиз ргорги Климента УП имБютъ 
одну и ту же резолюцию: «Р1асеё О. М. РР. её На Мош ргорг!о 
тапаа*. А. Рогаепйз». Такимъ образомъ вмфето папы Мо рто- 
руо былъ подписанъ кардиналомъ Аптюошо Мага 4е] Моще (ер1з- 
сориз Рог4&иепз!з, засгр СоПеёй СагатаНит Зиафдесализ). Со 
времени папы Павла Ш количество печатныхъ Мофи$ рго- 


1) «3. О. М. О. Гапосев! душа ргоу4епНа рарае УШ. С1мез Вошаш поп 
огаватН {епешиг а4 зо]уепдиш Е1Чат Повапае Райтииопй 8104 {огепзез» («Во- 
шае. Ех ТурортарЬа Сашега АрозбюНса. М. ТС. Х.»). Въ конц текста: «Наес 
сои. ргаезенайа г ш Сашега АровёоИса рго раке 5. О. М. Рарае её ге га 
{ай НЬ. 2. Путегв. #01. 249. А. де УНегЫ о». Апагеаз де УНегЬ1о служилтъ въ пап- 
ской канцеляр!и еще въ 1464 году, см. С1ашр! 1, 1. с., р. ХИ. 

2) «Моав ргоргИ дио Запывз. Фешепиз Зернш! сошга Мапда ит де вирег- 
зедепдо, саитап!озе ргодисёит, её сошга Могаюназ ас аЙаНопев чашацеппа]ез, , 
адпае у о сшаише @1сипёаг», въ конц: «Пе ХХ. Песешьн М. Г. ххх. Ваес 
апо Мапа‘ а аЫта‘а, ав ха её рабса4а аегип Вошае 11 10613 сопзиейз рег ше ` 
Го. Зегишег. $5. О. №. Рарае Сигвогеш». 


ЯРои5 рр2ш5.2Э, 
2 ‚А. АДетепи® 
сре, ТРопЕ.ЯРаг, 
(прсг КеюЮ2щаное 
"Помногоит ГЫ» 
ас шоадегайопе тег 
се согит 14 ЕсЙ 
сеег сиганее Ве0е/ 
тедИйио сеШийиЕ 
пто Я, ага. ае 
Жроше: Агые лс 
баго:спииЬИ яапя9 
и5:05 п рибика пи 
пеабет Е 
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рг11 — все растетъ, печатаясь то на открытыхъ листахъ, то въ 
десть, то ш 4°. 

Прилагаемое клише (стр. 90) снимокъ съ краткаго по тек- 
сту Мота ргорг!о 1548 года, можетъ служить образцомъ. хотя 
Форма Мо ргорг1о не совсфмъ выдержана. Въ резолющи: «Р]а- 
сеё шота ргорг10. А.›—буква А указываетъ на имя папы. Па- 
велъ П] до вступлеюмя на престоль носиль имя Александра 
[Фарнезе]. 

Большое количество печатныхъ Моё ргорг1о второй поло- 
вины ХУЙ вёка не позволяеть сдфлать ихъ подробное описане 
и мы ограничимся выборкой н8которыхъ указанй. Точная дати- 
ровка, свойственная этому типу актовъ, напримфръ, «Эми Во- 
шае Ари Запсёит Матсиш диаг Мой. АцелзИ Аппо (ди о» ") 
весьма, нер$дко пропускается и замфняется датировкой регистра- 
щи или опубликовая. Наприм$ръ, непосредственно посл резо- 
лющи папы Пя ТУ: «Р1асеё Мова Ргорг!о. [.» сл6дуетъ запись: 
«О1е риа шепзз ШИ 1560. а4швз. её герба. ех 4есгео 
Сашегае 070 дпаигагит 5.0. М. Рарае арц@ ше Мофагиии №]. 
206. Не. 4е Тагапо» *). 

Въ объявлени о публикаши большею частью указываются 
«тегозсгриае Шегае арозюШсае» или «зиргазсги(ае Щегае аро- 


1) «Моз ргоргаз 5. О. М. О. РИ Фиша ргош4епца Рарае ПП, рег диет @е- 
риёапиг осво гепегепа1а пи! Сагша]ез, аш! Рас!апё оЪзегиаг1 геогшаопев аЪ 1рзо 
еа{аз пес поп 4есгеа засг!, оесишешс1, вепегаЙ СопеЙН Тиепиш» (подъ загла- 
в1емъ большой виньетъ съ изображенемъ засдан!я Тридентскаго собора. Ниже 
виньета указан!е на м$сто печати: «Вотшае. Арча Ащошиат В1!а4иш Пиргевзо- 
геш Сашега!ещ. М. О. 2ХПП»], 1ш ЮНо, на 2 ненумер. листахъ. У Кишара 1 
нфтъ. 

2) «Мошз ргоргаз 8. 0. М. РИ Рарае ПП. 4ио Шозт. В. Р. О. А]ехапдег 
ЗогНа Ейесваз Рагшей. Сашегае Арозюсае Сег1сав дериаиз Ргае!есаз Аппо- 
пае А]тае ОтЪ1з ей ге] 1401 ввафаз Есс]езазИс! саш шап@аю Че аз кпав в #и- 
шепиз её 1ериш ов ас ргоЬ01е 4е Из, ас аппаНЬа8 ш езсаш шасёат1 в0- 
Низ, поп ех4гавеп@!з» (на 2 ненум. листахъ=Кишаса]1, № 240). Такую же под- 
пись напечаталъ «Не, 4е Тагапо» и на бреве Павла ТУ («Расе шо ргорню. 
[», такъ какъ Павелъ 1У =Тозенъ Карахха)—отъ 1557 года, не описанномъ 
у Еишара!11 (подлинное издан!е нифется у меня). 
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РАУГУ$ РАРАШПТ, 


МОТУ Ровно хтс.Сит Ней! ассерйтиз ибти 1 Дир дий еотит рее 
ситаузт Моте 5„5ртиих ропетет || е1з сбто4Иах Чатегит 
9104 [оса пой увсатет рег обИит Ша офитетнит, рег а11дио4 1етриз, су да сре 
ти; [оса Мот; фтбл диатоних уст! с ехредит,ас ртзийз [релайет ртапат № 
сеге Мо1и ргорто (о с.диод отпез Су три! мети[ф [ехих дий ро} Бас еогит реси= 
тауат То Моте ропет сбтодиайе утиз апт дио [оса пр] рег офий пб уасет! раи 
Чете 4ереат иа ‚Су таЙиег дио4 аппо тол дигатие 4е 101; ар}; бат атег \1ио; $ 
вт геДатето 4] ротеге Ифете сл Исие ро рт! су [оса пр] а4 еотит Фате4еу мс 
се огеу епат (тат]еат р зтеНа(о, 4е реа втайа сотейлтих , © тд етих 
Чесеттёез [ар] аппо а Ше дио реситаз т @ о Моте ро[нетт тере ие [оса тра 
уасафйа фоте © сеп[ёт Фефеге зихта оттат [Иегагит стебйоть ФЕН тотиз о [с 
фег Чио]сиф < ‹«Тидлсат еле. мЫ ча с, Меспоп итиит © с. О модф рие[п- 
лит [61а Зпртаита м риса © УБф ват тлифсто ф ехига Д4ет растай а] аа 19 
тегагит ехрейопе. Моп оБ]ыпифиу рет! эпеспоп сотнинотви; ‚ © от4таз 
Фотриу ‚ас [иети А роНойсх ас ритдапол. ЕН Мотиз сеет] соттагых дизи] = 
випф. Ге ХТ, Тип 1545. Аппо © измоделто. 


Р/асе Мо!и ргорто. А. 


ГЕ ХХ, Тий М. р, ХЕУПТ. Вере/а!. де тапдао Вееиететй |. 97 И 
иДт{+. 2. Си4оть А[сапи Сат4та! 3 Сатетати Пг р х!о 4мет]огй С .Раий 
Раре ГШ.чрий те Моанит рот 83» 

Ниг.4е Т втетоь 


` 


и 
;7 


РУ, 


рт 
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зфоПсае» и только очень р$дко чатаемъ, что «Зиргастз Моиз 
ргорг!из а хиз её рибИсабиз пи"). 

Какъ буллы и бреве, такъ и Мофиз ргоргИ озаглавливались 
помимо прямого названя самыми разнообразными терминами, 
указывающими главнымъ образомъ на, содержаше. 

Таковы, наприм$ръ, «Сопйгта 0 её ашрНаво егагаш» или 
просто «сопЯгта&юо Шегагит» 2), «Сопз био» (при чемъ указано, 
что «гетозсгреаз Моз Ргоргиз а хиз её роб Исаиз Ви 3); 
«Бес]атайо» (или «Оес]ага о её геюгтайо» и т. д.)*); «КасаЦа- 


1) Наприм5ръ — «Моаз ргорг!из 8. О. М. р. Ри Рарае фший Веогшаион18 
а{егаз Моёаз Ргорги #е]. ге. Ри Рарае @пагИ зирег а4ш!8з10пе арфеЙаНопит 
Сапзагиш СгиишаНат» (ш ФоНо, на 2 ненум. листахъ, на оборотЪ послдняго 
«Вошае, арц4 Апопиш В]айит [Поргеззогеш Сашега]еш. Пе 4 Мани М. О. 
1ХУГ») =РГитасаШ, № 416. 

2) Наприм6 рь—-Кишаба!11 №393: «Сопбгша{о Шегагит ЛиШ И с Геошз Х, 
сопта Ооштоз 1осогиш её СотшипИаез поп сию етцев еогиш феггИог1а, пе 
уешепез ай ОгЬеш её геседетиез Чегофешиг», у Китаса]1 «зеоха по{ёе Ирорга- 
ЯсВе» (ш ю|о, на 2 ненум. листахъ); у меня два отличныхъ отъ этого издан!я: 
1) «Вошае, ари4 Ашопиш В]адаш Паргеззогет Сатега]ещ. М. О. ГХУГ», ш Ю- 
о, на двухъ ненумер. листахъ, 2) на открыт. листЪ, печатано на одной сторонЪ: 
«Та Коша, Рег 51’ Негей! 4’Апюшюо В1а4о Зёалпра{юг! СатегаИ». 

3) НапримЪръ, а) «Сопзи ино 8-пи. О. М. О. Ри Рарае У сотига гаидщеп- 
{ез её 4010303 Фесосфогев» (на откр. лист — «Кошае Арид Наегедез Атопи В]а- 
ай Паргеззогез Сашега]ез» — 1570 годъ = Кишара!11, № 555, но ш Ю1о, а не 
на листь), Ъ) «5. О. №. О. РИ Рарае У сопзи ао сопёга Че{егепцез атша Ъгеи10ог1з 
тшепзигае +г1ащ ра\шогит» (ш гоНо, на 2 невум. ля. «Вошае, Ари Наегедез Ап- 
юшиш В!адит Гпргеззогет Сашега]еш, Аппо. М. Г. ГХХП» = Еишаса]]1, 
№ 644); с) «3. О. М. О. Ри Рарае У СопзИшНо ех{епдепз роепаз зайиаз сошга 
ашЪ]епез оЁс1а пиг1з@1сНоп18 айшиигаНопет Вафешйа, еНат а@ гес!р1ещез 
ресишаз её Мей!алюгез» (ш #010, на 2 ненум. лл., «Кошае, Арид Наегедез Ап®- 
шиш В1адиш Поргеззогеш Сатега]еш (5%!) Аппо. М. О. [ГХХИ» = РГашава!11, 
№ 647). 

4) Напримфръ, а) «5. О. М. О. РИ Рарае У Песага о её геогшайо СопзИ- 
шоп её ог4шаопит огаедесевзогит зпогиш зирег СоПевИз деп ит зсВо]а- 
гиш ш ОтЬе› (на откр. листЪ— «Кошае, Ари Наегедез АшопИ Вади ГПоргезво- 
тез Сашега]ез»—актъ датиров. «диагио К]. №опетг!з Апоо Ргипо»=1565 годъ, 
у Еишара!11—нЪтъ}; Ъ) «5. О. М. О. Ри Рарае У ес]агамно Апсогиаз её 
Лаг1зд1сботз Вецегева1зв и! 0. Моп!йз 4е Уа]епйЪиз А|тае СтЫз биЪегпаюг!в», 
ш ЮНо, на 2 невум. листахъ—«Вошае, Ари@ Наегедез Амфопи В]а4й Ппргезво- 
гез Сашега]ез», актъ датированъ: «(и 14. Аивизи Аппо Ошпю = 1570 годъ. 
У Еишара!11, № 557, но другое издание, 11 89, на 4 стр.). 
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4ез» 1), «Ргаесерит» °), «ВеюгтаНо» 3), «Веуоса10» *), «З- 
4ит»5), «Ое Внею Уп). 

Ознакомившись съ цфлымъ рядомъ документовъ ОФФИЩалЬьНО 
названныхь Мофаз РгоргИ при самомъ ихъ опубликован, мы 


1) Напримръ, «Раса мез азы 63. её Вецегепа!вз. ОО. Осю СагатаНат 
Тадо:зНогаш репега Ша & 5. О. М. Ро ПИ дерийогаш а4 ехегс ат, совш#о- 
пеш, её десюпеш сапзагаш ОВ $. В. шаи18 015» (ш Но, на 2 ненум. 
листахъ: «Вошае арий Ашюшаш В!адиш Паргеззогет Сашега]еш, Аппо М. О. 
ГХШЬ = Еишава!111, № 328). 

2) Напримфръ, «8. О. М. О. РИ РР. У. Ргаесерат ао сВг1зИаш ари4 
Тагсаз зеги! герегЫ, ШЬеге сита Ъоп1з 8013 а`ге реги! Малаг» (ш ФоНо, на 2 ненум. 
листахъ, «Вошае Ари Наегедез АщопИ В]аан Пиргеззогез Саштега]ез», дати- 
ровка документа пропущена, текстъ кончается резолющей — «Р]асеё Мофа Рго- 
рю. М.»). 

3) НапримЪръ, «5. О. М. О. Ри Рарае ПП Веюогшайо Вер1этогит рег №4а- 
г10з диогашеппапе Тадсаш её ТеБипаНат Котапае Сиг!ае де саеёего Яеп4огит» 
(ш Но на 2 ненум. листахъ: «Вошае, Ара Ашопши В]адит Пиргеззогет Са- 
шега]еш», годъ 1561, у Кишава!11 — нЪтъ). 

4) Напримръ, а) «Веуосайо ИсепЧатит ас {асиЦафат с@еЪгап@! М1взаз 
уезрегИпо фетроге» (ш №10 на 2 ненум. листахъ: «Вошае, Ари4 Наегебез Ашо- 
ан В1аай ГПиргезвогез Сашега]ез»—1566 годъ-—у Каша 58111, № 455, но издан1е 
1 80); Ъ) «Веуосамо РиШез1огаш НозрИиаИв Запсй Гахат! Н!егозо]ушНад. 4е 
НовриаНЬиз её рив 10613 1ергозогит» (1 {оНо, на 2 ненум. лист. «Кошае, Ари@ 
Наегедез Апошиаш В1адиа Гиргеззогет Сашега]ет» —1567 годъ= Гашара!11, 
№ 412); с) «Раз РР. У. Веуоса\о ФасаНафит сопсейева! сотлт1810пез аНепайо- 
пот Ъопогит Есс1ез1агит, а Рг!огаш 1осогаш, Сашегаг!о её Сашегае Арозю- 
Нсае СЛег1согаш СоПерю сопсеззагита» (1ш #0Но, на 2 ненум. листахъ — «Вошае 
Арад Наегедез Атопи В1а4й Паргеззогез Сашегаез. М. р. ГШХУШ» = ЕКоаша- 
ра111, № 514, но въ изд. ш 160 на 7 стр.). Въ конц акта напечатано: «Гесаз 
её раБЦеаи8 0 заргад ев Мобав ргоргаз ВКошае ш СапсеПат1а Атозо- 
Неа... >. 

5) Напримръ — а) «З. О. М. Ра Рарае Ш Эа дио4 {ашШагев О. 
СагашаНаш, Рафг1агсВагат е{с. поп ровзшё реёеге за]ат!ат 1181 рго Ыепп!о а @е_ 
оБ из рагош» [на откр. листЪ: «Вошае ариё Наегедез Ашюпи В1а4й Пиргевво- 
гез Сашега]ез], актъ 1545 года, но издан!е, надо думать 1573 года (опечатка 
1583), когда кошя для напечататя была — «апзси {аа сиш очешаН дайцегпо 
СапсеПагае...ю (о «бинцегииз СапсеПат1ае АрозоЦсае» — см. С]овватиии Дю- 
каижа)|, Ъ) «5. р. М. О. РИ Рарае ПП Зайиат дио4 1 раб со Сопз о Рор. Вош. 
ейвапаг дао Рай1сН Вот. аи Маззи шагаш сошриба гейт! аз (а, ас 
де аз а4 1Чеш регИпепифиз» (ш 010, на 2 ненум. листахъ, изъ коихъ второй 
чистый, 3. 1. е а.). 

6) «Ре Вшею УнЬ (Раз Рара ПП Мош Ргоргю- е4с. — актъ 1561 года, 


на откр. лист — «Кошае, Ари Паргеззогез Сашега]ез»). У Кашара!1 — 
нЪтЪ. . 
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можемъ сд$лать прежде всего замфчаше относительно языка. 
А. Сату отм$тилъ, что Мофиз ргоргИ «оп 6{6 аззе2 т6апештеп 
г6@163 еп НаПеп», а 4е Маз-Гафг1е утверждаетъ, что они 
были — 9ёпё’щетет ге@1е65 еп ЦаПеп». Мы вид$ли, что всф опу- 
бликованные въ ХУ] стол5ти тшофаз ргоргП составлены на ла- 
тинскомъ язык$ и нфтъ основав1й предполагать, что таковые 
же итальянсюе — не встр$тились намъ случайно. Значитъ 
итальянск!й языкъ отнюдь не можетъ служить отличительнымъ 
признакомъ этого рода актовъ. 

Зат$мъ вопросъ о матетал$. А. С1гу опред$ленно говорить, 
что Мофаз Ргорг!1 писаны`на пергамен$. Такъ ли это и не 
было ли подобныхъ оригиналовъ на бумаг? 

На таблицЪ ХГ мы даемъ снимокъ съ весьма интереснаго до- 
кумента, находящагося въ нашемъ собраши и написаннаго на 
открытомъ листф тонкой пожелтфвшей отъ времени бумаги. Актъ 
имфетъ въ заголовкф имя папы — «Раз РР, У*% и начинается 
словами «Мофи ргорг!0», писанъ чрезвычайно мелкимъ, уборис- 
тымъ почеркомъ, въ нфсколькихъ мЪФстахъ слова, перечеркнуты 
и обозначены вставки, приписанныя внизу подъ текстомъ двумя 
разными почерками. Документъ по содержан!ю своему касается 
наслёдства Балдуина дель-Монте, оставленнаго сыну Фаб1ану 
дель Монте («ишуегза]ет Ваегедет шз@биега& аЛесбитш ВПат 
ЕаБапиш де Мотце 1рзпаз Ва]! ЯПиш пафига]ет ]ес таит»). 
Ниже приписокъ и вставокъ крупнымъ почеркомъ и очень твер- 
дой властной рукою написана резолющя: «Р]асеф шофа рго- 
рг1ю. М.» несомн$нный автограФъ папы Шя У, [до вступленя 
на престоль носившаго имя Михаила Гизлери] 1). Въ этомъ 


1) Для сравнен1я автограховъ, на таблицф У-а, мы даемъ еще снимокъ съ 
распоряжен!я папы Пя У, подписаннаго имъ по другой Форм — а именно — 
«Р1ивз рр У»». Рука очевидно одна и таже. Воть текстъ документа (находится 
въ нашемъ собрани), написаннаго на оборотБ уже исписаннаго отрывка бу- 
маги: «Ваго]ошео ВиззоИо позёго 'ТЬезомеге Сепегае. Еайе сапаге да?егаг1о 
поз+го 41 Сазве! Защ’ Апее]о зсай сшацащашШа 40. ш ого дпаЙ {агее сопяв- 
паге 21 ОеровНаг1о позёго репега]е регсве пе 41а сгеййо а 1а Сашега Арозбоса 
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убЪждаетъ воспроизведенное нами на таблиц ХПИ собственно- 
ручное письмо папы Пя У къ герцогу Флорентинскому Козьм$ 
Медичи. Письмо это, хранящееся въ витринахъ архива Флорен- 
ци, написано въ Рим 30 Января 1569 года, на нфсколько м5- 
сяцевъ позднфе разбираемаго тои ргорго и даетъ достаточный 
матер!аль для сравненя. 

Ниже резолющи папы другимъ, крупнымъ п также пи- 
сарскимъ почеркомъ написана дата: «Эаат Воше Ари Бапс- 
{ип Ренат Ошою 14. КеБгиаги Апшпо Тег@о», то есть 9 Фе- 


враля 1568 года. 


1 пп сопю арраме рег зрепдегИ пе]а зредопе 4е сапа] её {ап све шап@ ато 
а1 Ве 41 Егапса. Раш пе] Ра]а220 АрозюНсо Ра то 4 Ееуг. 1569. Р1аз рр 
Уз». Такимъ образомъ эта записка на клочкЪ бумаги представляет настоящий 
псторическй и весьма цфнный документъ. Замфтимъ, что по случайному со- 
впаден!ю содержан!е этой записки имфетъ соотношен!е съ письмомъ папы къ 
Козьм$ Медичи, воспроизведенномъ на табл. ХИ. Вопросъ о томъ, что «р]асеф 
шоёа ргорг!о. М.» писалось дЪйствительно самимъ папой, можетъ быть р$- 
шенъ путемъ сравнен!я. Прилагаемыя клише — «Раф Мо ргорг1о. М и 


Е 
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На оборот$ «шо ргорг1о» слБдующая надпись, которую мы 
даемъ и въ снимк$ (на стр. 94): 

«Пе ТегНадесппа Еефгиаги 1568 Ап1зза езф Ваес седща 
Мои; Ргоргй ех 4есгею Сашегае АрозоНсае её гес1зтада 
го зесип4о з1епафигагат ари ше Моагиш, Но 147», под- 
пись другою рукою —. «Н1е. 4е Тагапо». 

И этого чиновника «Н1е. 4е Тагапо», и запись документовъ 
ВЪ КНИГИ — «Зопабигагат» мы найдемъ въ печатныхъ изданяхъ 
актовъ Мофа Ргорг!о0. 

Ограничиваясь исключительно печатными Мо{а Ргорг1о одного 
только папы Шя У '), мы констатируемъ три рода записей: 


«ЕхрейНаг стайз и аие. М.» заимствованы изъ документовъ, находящихся въ 


@>р Ани 87 пу ба, Ц 


нашемъ собранш. Несмотря на разницу въ начертаяхъ, видно, что рука 
одна и таже. Въ молодости П1й У писалъ конечно иначе, но манера письма от- 
дфльныхъ буквъ всетаки осталась. Въ коллекщи автограховъ Б. Филлона 
находилось собственноручное письмо папа Пя У отъ 8 1юня 1555 года, пи- 
санное разгонисто и спБшно (№ 2447). Заимствуемъ изъ «шуешщайте дея элцо- 
старВез сотрозалй 1а соПес{оп 4е М. Вепашт 2101» прилагаемое клише: 


Ра а лей` 5 а бут аля 


С 


реек @ 7беь- 


Начертав:я буквы а и буквы М сохранили и въ позднфйшихъ резолющяхъ 


свою типичную манеру написан!я. | 
1) Отмфтимъ, что «Н1е. 4е Тагало» записывалъ въ книги аззпабигагито 


и при пап$ П1% ТУ. Наприм$ръ, см. шо ив ргорг!ав 1565 года, Рашава 111, 
№ 360 (у меня имЪФется 3 оригинальныхъ издашя—разными наборами)—на ко- 
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1) «Р!е Тисезииа Заплати. 1566. Атсва, езё Ваес Саейща 
Мовз ргоргй ех Фесгефю Сатегае, соПаопафа еф сопсогах. Нле, 
де Тагапо» '). 

2) а) «Пле ушезива попа Май 1567 абш1зза её геслегафа 
{а Ваес седща Моз ргоргй Иго ргипо яепабагагит ВИЕЙ. 
М. О. Рарае ари@ ше шёгазстреит Сатегае арозвосае Ма- 
гаш Но Опио ех Чесгею Шизеиззший © Вецегепа1:з ии! Оо- 
тп! те} УНе101 Сататайз Сатегаги. 


Апагеаз Мат@п»°). 


Ъ) «Ре дпойесипа Таши шШезило дишеет{езиио зеразе- 
ито ех естевюо ш Сашега АрозфоНса шаге #2, а@то15за еф 
гес1згава гай Ваес Мобаз РгоргИ сейа го ргппо яспафага- 
тиш ездеш 8. О. №. Рарае ари@ ше шёгазстреит Сатегае 
АрозюоЙсае Мофагиат, №1. 46. 


Апагеаз Матип» 3). 


торомъ въ конц помфта— «Ге осбапа АисизИ 1565 а4пизза езё Ваес сейща Мо- 
408 ргоргИ ех аесгею сашегае её гез1гафа го зесипйо з1спабигатит Зап. Г. 
М. РР. ари4 ше по%. #01. 70, Н1е. 4е Тагапо». 

1) «Мо{из Ргорг!аз 5. О. М. О. РИ Рарае Оша Сопёгтайошз ЕасаКафит 
125583. её гецегепа1зз. Р. Р. Аехапаго В1аг!о Сашегае АрозюЙсае Сепега!! 
АпаНог! сопсеззагиш» (на 2 ненум. листахъ, ш №10, «Вошае, Ари Ашошиат 
В]адиш Паргеззоеги (31с) сатлега]ет. Аппо 1566», Кишаса!11, № 414—но другой 
наборъ). 

2) Мовз Ргоргциз 5. О. М. Ри Рарае Ошай гепосайошз дпогишеипаие Сош- 
пззат1огит...» (не переписываемъ длиннфйшаго заглав!я, имфющагося пфли- 
комъ у Еишаса], № 470). У меня имфются два оригинальныхъ издан!я этого 
Мош ргорго — оба 1567 года, разными лишь наборами. 

8) «3. О. М. О. РИ Рарае У Веюгта о Моз Ргорги РИ Рарае ОпагИ зарег 
адш1вз1опе арре!аопит саизагит сгишпаП и. Елаздет ргогора\ о а4 аппиш Мо- 
из ргорги Ри ИП рго соп4ешпай ш сошитасат а4 везе ехраграпдат. Ел1а8- 
деш шодега4о сопзйаотат её ргос]алпабит сопседеп ит {аси {ет поп!пав41 
Бапийов» (на 2 ненум. листахъ ш 1010: «Вошае, Ари Наегедез Ащоп\ В]аа1 
Тиргеззогев Сашега]ез» = Кишара!1, № 578). Апагеаз Маг! 101 былъ второй 
нотарй, такой-же, какъ и Г1еронимъ де Тарано. На етр. 97 мы воспроизво- 
димъ (см. клише) небольшой документъ, касающийся этого Мартини и харак- 
теризующий его дФятельность: «М-г Апагеа МагИп!. Еа4е Й шарбаю ог@шагю 
1 шоНо гепег. Мопз-г СиШо М-го 4 саза 9: М. 8-ге 4 зсай апайго па 4 
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3) а) «О!е ппаеста ОсоЬт8 1566 Айпиеза езё Паес седща 
пофиз ргоргИ ех 4есгею Сашегае ей гес1зга4а Нго зесипо 
уепабигагию Залсиззи р. М. Рарае ару@ ше поатат, 


фоПо 113. 
Не. 41 Тагапо»'). 


Ъ) «Ре зериша АргШз МШезиио Ошивещезто бехасезипо 
Ос{апо. Адт1зза, ез& Ваес сейща Мофаз ргорги ех десгефо Сате- 
гае её гесезёгала, (356) го зесипдо з1зпабагагит Запсйвз. О. М. 
Рарае арий ше пофатит, №1. 151. 


Не. 4е Тагапо» 3). 


с) «Пе ЧегЧадесйта Апсизи 1568 А4ш1зза езё Ваес сейфа 
Мошз ргорги ех Чесгефо Сатшегае @ тес1тафа Иго зе- 
сипо зепафатагит ЗапсЯзз и О. М. Рарае ара ше Моатгтит, 


о]. 167. 
Нуе. 4е Тагапо»?). 


шопе!а зепта гебепНопе рег 1е зрезе ог4шаге 4еЁ Ра]а220 4е] ргозвипо тшезе 
4’АргИе. Гу саза, И 41 ао 41 Магго 1568. В. ВиззоНо {1езЗ» (оригиналъ въ на- 
шемъ собрании). Бартоломей Буссотто это главный казначей папы — тотъ, 
къ которому обращенъ приказъ папы Пя У, воспроизведенный на Фототи- 
пической таблиц У». 

1) «Мошз ргоргиз 5. О. М. Р. РИ Фиша ргош4епма Рарае У ш Ёапогеш 
Ве! гашещагае ас атЫз Астеиигае» (на 2 ненум. листахъ ш Но, зше 1. ева., 
но конечно Римъ. 1566. = Гашара! 1, № 413). 

2) «Мошз ргоргшз сопйгтайошз Газгашепи уец@! 013 Моапайлит сиг!а- 
Пат забаз Есс]езазНс», помфщенный въ издан, им5ющемся у меня въ де- 
хектномъ экземплярЪ безъ первыхъ листовъ. На моемъ экз. время печаташя 
обозначено такъ: «Вошае, Ари Наегейез Ашюпи В]а@й Гиргеззогез Сашега]ез. 
Аппо Оошиу. М О. ГХУПЬ. Совершенно тожественный съ моимъ экземпля- 
ромъ описанъ ЕКитаса!11 подъ № 506. Кишаса1 не замЪтилъ, что Мобаз 
Ргоргаз РИ [У помфшенъ на листЪ, отм5ченномъ буквою «В». 

3) «З. О. М. О. РИ Рарае У СопйгшаМо её ашрНамо Гиегагий\ впагита её 
РИ ОпатЫ Черша от! з Зпрегицепаепиит её азз1епМит (опечатка вм. 831 — 
три 8) Мар! 13 Уагаш стса Витшиаш рога Тег!з её ехга шоеша ОтЫв 
агат рифИсагиш геарйаопеш» [1ш ФоНо, на 2 ненумер. листахъ, (ше 1. еёа., но 
конечно Вошае, 1568), у Еитава!11, № 489, но въ изданм 1 89]. 
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ПослЁфдн!я двЪ записи, можно сказать, тожественны съ за- 
писью на нашемъ бумажномъ документ. Разница лишь въ чи- 
слахъ: 


на подлинномъ документ — 13 Февраля 1568 г., книга П, л. 147; 
на печатныхъ — а) 7 апр$ля 1568 » » ЦП,» 151, 
Ъ) 13 августа 1568 » » П,» 167. 


Выводъ, который вытекаетъ изъ этого сопоставления, ясенъ— 
это однородность документовъ и тожественность записной книги, 
съ указашемъ къ тому же на сравнительно небольшое число за- 
писей въ книгу <з1спафагагаш» папы. За время ровно въ пол- 
года израсходовано всего 20 листовъ. ВпечатлЕн1е это должно 
быть ослаблено тфмъ соображешемъ, что какъ видно изъ т5хъ же 
записей въ тоже время другой нотарлусъ Андрей Мартини велъ 
особую подобную же книгу «яспабфагагит». Кром$ того, такъ 
какъ, въ офФищальныхъь «сопзбийопез» упоминаются «гезлзит 
зиррИсайопиш», какъ офФищальный терминъ, возникаетъ во- 
проеъ объ особыхъ — ЧИ! яепафагагиит» Я 

ЗатЪмъ надо отмфтить одновременное существоване для за- 
писи папскихъ резолющй еще особыхъ книгъ— «Пи! зесгевогити». 
Въ архив Флоренщи хранится шофа ргоро папы Шя У оть 
27 Августа 1569 года («Оабит Воше ари@ Балет Регат 
Зехо К. Зер{ешЬг!з Аппо @паг4о») съ резолющей «Р]асеё её Ца 
шо ргорг!о сгеапииз её десогати$. М. На оборотЪ этого акта, 
написаннаго на открытомъ лист обыкновенной бумаги помЪфчена, 
регистращя: «ГаБго ргипо Бесгебогит, №0]. 188». Такъ какъ 
этотъ 110#из ргорг!аз содержитъ возведеше Козьмы Медичи въ 
велике герцоги и пожаловаюе ему короны °), то можно было бы 


1) Какъ увидимъ, регистры сигнатуръ находились среди регистровъ суп- 
пликъ съ резолющями— «рег сопсеззат», но въ видЪ особой сер!и. 

2) «Согопа ртаписа]е». На основанм шо ргорго выдана была еще булла 

(у Фумагалли—н$тъ, но у меня два изхдан!я, описанныя выше на стр. 82). См. 

также Сезате Рао11: «Га ЪоПа 41 рошфо сопсезза да Г,еопе Х а1 Еюгепии» [въ 

«МизсеПапеа Е1огепта, 41 егид121опе е зюг1а», аппо Т (1886), № 4 (АргИе)], г 
7* 
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думать, что Пг! зесгеогит содержали акты исключительной важ- 
ности, но въ нашемъ личномъ собран!и имфется, наприм$ръ, Моби 
ргорг1о — «4аё. Воше ара Бапсвит Магсиш диаг Мой. Май 
Аппо зесип@о» папы Павла У, то есть 4 Мая 1607 года, съ ре- 
золющей «йа& тофи р’ С.»'). Документъ написанъ на открытомъ 
листБ бумаги большого формата?) и имфетъ на оборотБ реги- 
страц1онную помфту: «ТлЬго 2° зесгефогит, №1. 61». По содер- 
жаню Мойиз ргорг!аз хотя и касается кардинала (Ашопиаз Малт1а 
СаПаз, Р!запиз, сага. 1586—1620), но не представляетъ акта 
государственной важности 3). 

Что такое «седша тофиз ргоргИ»? 

Въ печатныхъ буллахъ папы Льва Х мы найдемъ так!я вы- 
раженйя, какъ «фиПа зеи седи]а» “), «БиПа зе сейи]а» 5) или, на- 
примЪръ, въ объявлении о распубликован!и «зиргазсгрфит ед1е$ит 
зеи ртотодайотз седща Ра а ха её рибПсада»... в). Это «или» 


отм$чено, что: «а БоПа, ог1е1па]е 41 Ро У, 4оу’ё еЁ 14а ]а согопа 41 Созйао 
соПа, ге]аМуа, шзсг121опе, 81 сопзегуа ш АгсЬ1у10 Э40т1со Е1огеп по, А ицегпа- 
2опа]1, пи. УП» (р. 53). 

1) Папа до вступлен!я на престолъ носилъ имя Камилла (Боргезе). 

2) Какъ въ Флорентинскомъ архивЪ, напримфръ, см. «Саге 5го22лапе», 
+ П,р. 704—705, № 12 (Мо ргоргю 1564 года, зарегистрированный «Не. 41 
'Тагапо»). На толстой большого Формата, бумаг. 

3) Въ себран!и нашемъ имЪется и оригинальная супплика (а не шо рго- 
рг1о) 1660 года, подписанная папою Александромъ УП, которая также запи- 
сана: «ГАЬго зерИто зесгеёогиш, #1. 219». 

4) «ВиПа Веюгтайошз 5. О. М. О. Г.еоп!з Х. Ропи. Мах. басго арргоБаще 
Сопс о е4На 1есфа, ш попа зеззюпе рег Вецеге(и4и) Разгеш Ойш АтсШер1зсо- 
раш Меаро!вап. ш засгозавсёа Гафегапей. Ваз!{са зо]ешпИег се]еЪгафа, её уеге 
сопзи а» (шт 80, на 13 ненумер. листахъ, на послЬднемъ листь подъ текстомъ 
обозначено мфсто печати—«Ппргеззит Уепе{ 13»; годъ издан1я, какъ видно изъ до- 
кументовъ — 1514). 

5) «ВиПа ш шмега Рге]а4огит с1гса ехетроз её аа рига, ]есёа зесипйо 
10осо рег В. райгеш Ер(1зсори)ш Тгашей ш Ресиша зезз1опе Засгозапсй Гафега- 
пеп(31з) СопсИИ» (ш 80, на 8 ненум. листахъ, зше ]. её. а., напечатано мелкимъ 
готическимъ шрихтомъ. Судя по датамъ документовъ — это издан!е 1515 года 
и вфроятно Римское). 

РЕ 6) «Еа1слит 8. 01111 Геошз Раре Х. зирег ргогорайопе Т.айегапей. Соп- 
СИИ» (ш 40 на 2 ненумер. листахъ, 3. |. её а., но такъ какъ документъ помЪ- 
ченъ 20 Мая 1513 года, то и издан1е несомн$нно—Вошае. 1513) 


+ 
. 
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еще бол$е подкрФиляется указашемъ документа, воспроизведен- 
наго нами на табл. [Х— «п дпогит Я4ет ргезетет седщат вет 
её аппай Р1са4от1$ 921 1аззипиз Пиргезз1опе типич». 

Слово сейи]а (саеди]а, седо]а) происходить оть Зспейша 
(зспеда) и въ средне вЪка получило значен1е акта, документа, 
вообще") совершеннно такъ какъ, напримфръ, образовался за- 
падно-русекй терминъ «листъ» (вфроятно отсюда отъ сейша и 
наша цыдулька). 

Сейа, подписанная папою и скрЁпленная печатью аппаН 
Р15сафот1з не можетъ быть чернякомъ. Точно также и тоз 
ргоргаз Пя У, описанный нами (см. табл. ХГ) не чернякъ = 
ПИегае пофафае («тина *), зсгрииа ргипагйи») и не авто- 
грахъ аббрев1атора (аЪЪгеу1аг ИИегагит)?), имБющий быть 
переданнымъ гроссатору (стоззафог ПИегагат) *) для перебЪлки 
его въ подлинный документъ. Мы имфемъ дфло съ несомнфнно 
подлиннымъ Мовиз Ргорг!аз на бумаг%, а не на пергамен. И 
не предрфшая вопроса о существоваши Мо{из Ргорги на перга- 
менЪ, мы должны высказать, что большая часть этихъ докумен- 
товъ непремфнно должны быть на бумаг. По нашему мн5ню 
Моаз ргорги, подписанные папой не перебфливались вновь на 
пергаменъ 5) и не подписывались папою вторично (такъ какъ под- 


1) Во Французской энциклопед!и это объясняется такъ: «Ге шо сеаше (еп 
ант Зсвейша, ЗсеЧи]а) а, 66, аа шоуеп Зое, пп 1егше сёпёг!аце вашузеоь 3, ре 
ргёз & поёге поё 91е$; оп Чёз1спал6 а1пз1 вощ4ез зог(ез ФёсгИв, ал епиацез ой 
поп» (у. [Х, р. 1024). Въ ХУ ст. въ «Вевше доши! №1со]а1 ‘раре У» — «сейше 
уе зсгрииге» (О\епВа], «Везшае СапсеПагае АрозюЙсае», р. 258). 

2) НапримЪръ въ инвентарВ 1369 года: «Иеш ш дчадал сарза 4е зарто, 
зше зега, з1спа!а рег ИМегат СС зип тише ВИегатит зестеотит виштогат роп- 
Ийсиш гесезгайе рег шар! гит Товаппет де Ацисича @оагит тиииагит 
тедизтайотет, з1си® ш седща дезпрег а ха 1евеБафитг» (ЕшИ @6 ег, «МеПил- 
реп ип Ощегзвисвипсеп ЦЪег 4аз рарз све Вевиег- _шо4 Капейчевеп 1 
14 )авгьипдег», въ «ОпеПеп ип Еогзсвипсеп ацз паНешзсВеп АгсЫуеп ип@ В1- 


Ыотекеп», УП, 1904), р. 43. 


`3) или «Вгеу ог». , 
ь Онъ же «Зегриог» для «ИИегае гедасбае ш стоззат Нега» (см. Раой, 


1. с.) Ш, 67). 


5) Въ роскошномъ изданм книги «Весо]а, де] с1ааие ога! 4’АгеВцейага 
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пись папы существенная часть—о«Уоитиз ащет 01 ргаезепйз 
позы1 Моиз РгоргИ зо1а, з1епафига за с1аф её иБаче Вет #- 
с1аф'), а или выдавались въ бумажномъ оригинал$, или на осно- 
вани ихь выдавались акты другой хормы—ш гта Ьгеу!з или 
ш Югша БаПае [то есть = ИИегае раещез р/апфахае ]. 

Думается, что этимъ объясняется то обстоятельство, что 
иногда въ офФиц1альныхъ изданяхъЪ наименован1е Мо{из 
РгоргИ придается документамъ иного рода. Такъ напримЪръ: 
1) «Мотив ргорг1из 5. О. М. Раш! Рарае Ш ае Ёа<1епдо 4еро- 
зНо 11 сале!з арреЙа#опит её 4е сНапдо Е1зсо, а сотатл13310 пез 
эотапаз» ?). Подъ этимъ Моаз ргоргаз мы находимъ бреве 
(только —«а4 регрефпал ге! шетог!ат»), датированное: «Рабат 
3 позга Синае Отфепеёала, заб аппи]о Р1зсаботз. Пе ХШ. 
Зерйешьгз. М. О. ХЬ. Ропийсайиз поза аппо УЬ. 


4: М. Уасошо Ваго2210 да У1впо1а. ТАЬго ргипо её оаша]е» (т {оо}, въ ко- 
торомъ подъ портретомъ автора указано «31 8ашра ш Воша 4а (10. Ваиа 
де Возз1 МПапезе ш р!а22а Мапопа», изображено (гравюра на м$ди) какъ бы 
Факсимилэ Моё ргорг!0 папы Шя ТУ, при чемъ письмо документа очень 
сходно съ письмомъ бреве этого времени. При ближайшемъ разсмотрЪн1и однако 
оказывается, что точно хаксимилирована (отм тимъ кстати, что это одинъ изъ 
самыхъ раннихъ палеограхическихъ ‹хаксимилэ) только резолющя папы, 
самый же текстъ просто каллиграФически выписанъ по образпу бреве и 
сообразно съ идеалами тогдашней каллиграФи. Не только дата пропущена, но 
п приписано упоминаше о другихъ привилеяхъ, выданныхъ автору. Какъ 
видно изъ таблицы ХХХУП издан!е это сдБлано Кгапсезсо У!]ащтепа въ 
РимЪ въ 1617 году, но можно думать, что первыя доски, въ томъ числ и Мо- 
$ цз ргорг!аз выр$заны раньше. 

1) «$. О. М. О. Ри. РР. У ргаесера аио@ сЪт15 Нап! ари Тигсаз зеги ге- 
реги, Шеге сиш Рот!з 8113 а те региивбапиг» (на 2 ненум. листахъ, ш Ю1о, 
«Вошае, Ари Наегейез Амопй В1а4й Гаргеззогез Сашега]ез», безъ года). Дру- 
гая Формула относительно «зопабига» —чпо]ен4ез зо]аш позгаш рег р]асеё в1щ- 
пабогат зи сеге», см. въ «Мо{аз ргорг!аз» 1568 года, описанномъ у Катара] 
подъ № 510. 

2) «Вошае. Ари Апюшит В!адит Пиргеззогет Сашега]ет» (ш №010, на 2 
ненум. листахъ; у Гишава111 — нЬтъ. Подъ текстомъ находится сл$дующая 
любопытная выписка: «Ехгасват ех ]15г13 Сашегае Арозосае, и1десеё го 
п @пегогат р. РааИ Рарае 11, #01. 1ХХИ, её сопсог4а. С. 4е 5. Зецегшо. Ргае- 
зепз сор!а азсиНака И сиш ог1ешаН ргодисво п самза ВагсШопопей. ехсеззиит 
рго Е1зсо сопёга О. Амошиш Рицог, заЪ 4е 1Х Апсизи. М. р. ХИП. Еф сопсог- 
даф, её ш Адет ес. Пе УТ. Еефгааги. М. О. ХЫШЬ. 
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П) Мобв ргоргиаз 5.0. М. Раий РР. ПП. сопсеззюй. Ргич- 
]е1огит рго МШИцз 1её1опагиз Ва&аШагит» 1). Въэтомъ елу- 
ча$ такъ озаглавлено бреве, адресованное —«ОПесю Йо пой 
у1го Гоапи! Сагаае Пис РаПаш1 позё`о её $. В. Е. СарНапео 
Сепега/1» и датированное: «Ожит Вошае арий Завсвит Рейгим 
зар Аппию Р15сафог!з. Ге Х. Лии М. О. ГУТ. Ропайсааз позы 
Аппо Бесип4о» (подпись секретаря — «Ло. Ватепез»). 

Ш) «Мовз ргоргиз 5. О. №. р. Ри ашша ргошепиа Ра- 
рае Фшпи ш {ацогет Ргошиеае МагсШае» ?), состоитъ изъ бреве 
«а@ регребиат ге! тешог1ат», датированнаго — «Оайшт Цотае 
арид Запсбит Регит зи аппи]о Р15сафог1з @е 28 ати М. Э. 
ТХУТ. Ропийсаз №31 Аппо Ргипо» (подъ текстомъ)—«Саезаг 
СТотег1аз 00111550 $120»; думается, что передъ оф1$$0 надо 
поставить точку). 

Такимъ образомъ явныя бреве титулованы, какъ Мофаз рго- 
рги. Существован!е пергаменныхъ бреве съ автограхическими’ 
резолющями папъ (хотя бы и единичное и случайное) и «седи]ае» 
съ шо ргорг!о, съ подписью папъ и съ приложенемъ печати 
апна! Р1зсафог1з конечно родиатъ бреве и тоёиз ргоргй. Но это 
только сближенше на почв$ исключенй. 

Совсфмъ другое дЪло — Мобаз ргорги и, такъ называемыя, 
Пиетае ]айтае или «]ез з1епабигез еп соиг 4е Воше» 3). Оба рода 


1) «Вошае ари Ашошиш В]а4иш Ппргеззогеш Сашегаеш. Аппо Рошии. 
М. р. ГУЬ (ш Ю1о, на 2 ненум. листахъ; у Катара, № 190). | 

2) п #010, на 2 ненумеров. листахъ (Вошае. 1566), см. Кит ава]11, № 412. 

3) Маиг!се Ргоц въ статьЪ: «Ра]вортарШе её 41р1отайдие де 1888 и 1897» 
(Раг!в. 1899. 80)—указываеть на спещальное изсафдован!е: «Ге шёше зауап 
(Г.. Зет) а 641416 1ез зиррНаиев оц з1епафигез еп соиг 4е Воше», отсылая къ 
статьБ — «МасШтаб 2а деп «РиЪИсайопеп аиз деп рарзИ. КервегЬйп4еп 4ез 
ХШ-—ХУ Завгьип4егз» (въ «ПопивеВе (иага]зсВтИ», УП—1893) и указывая— 
ар. 492 её вщу.», на которыхъ мы однако, находимъ замЪтку В. Е. Каша1: 
«Оеьег 4еп УегзсЪ]азз ег раз сВеп Оосишеще ип ХШ УабгВивег&» (рр. 492— 
496). Статьи Зс№ш!12’а отмфченной Ргои я не нашелъ, но въ настоящее время 
вышло въ свЪтъ превосходное изслЪдоване того же Г. Зс В ш!42-КаПепфегр”а 
«Ргасуса СапсеПаг!ае Ароз'оНсае заеси! ХУ ехеипИз» (Мапз{ег. 1904, 80), съ 
которымъ къ сожалЪн!ю я имфлъ возможность ознакомиться лишь по написа- 
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документовъ характеризуются отсутстыемъ печати и собствен- 
норучной резолющей папы, которая однако, что особенно замф- 
чательно для Моаз Ргорги, могла быть замфнена автограФомЪ 
кардинала. 

На И(егае 1а@тае, составленныхъ на основати суппликъ, 
писалось — «сопсеззит и рейбитг ш ргаезепйа аоти\ п03{71 
Рарае» и подиись кардинала, на печатномъ шой ргоргю Кли- 
мента УП мы видфли уже резолющю «Р]асеё О. М. РР. её Ца 
Мош Ргорг1о шал4а4. А. Рогаепзз». Тоже было и при посл$- 
дующихъ папахъ. Такт, напримБръ, на тои ргорг1о папы ШяУ 
отъ 26 Апрфая 1564 года («Оаф. Вошае Арча. Запеат Ребгат 
Зехю Ка!. Май. Аппо @ай\о») находится резолющя: «Р]асе 
Мо ргоргю О. М. Рарае, С. Сагдша/1з Воггошецз», то есть 
вместо папы Моба ргоргю подписано знаменитымъ святымъ 
арх1епископомь Миланскимъ Карломь Борромео (приходился 
папё племянникомъ)). 

Датировка Моёаз РгоргЫ и Иегае ]апае одинаковая и 
при томъ систематически отличная отъ датировки буллъ и бреве. 
При хронологической помфтф на Мошз Ргорги пропускалось 
обозначеше лБтъ христанской эры, обозначались лишь годъ прав- 
леня папы и число м5сяца по римскому календарю. Совершенно 
тоже помфчалось и на П(егае ]атае. 


ни моей статьи. Трудъ ЗевшИ?2’а даетъ много интереснаго въ области пап- 
ской дипломатики. Реценз!ю на «Ргасиса СапсеПаг!ае АрозоНсае» см. «аб - 
олвсве хейевг(е Апхе!сеп», 1905, № Ш (Мёг2), стр. 210—214. 

1) «Моз ргоргаз $. О. №. РО. Ри @шша ргошепиа Рарае Флаги, аиае 
стаЙае зе геп!3310пез, а0& сошроз!опез, ех сапза, уе] оссаз1опе Воп1еай апо- 
013 шодо регрегай, ш розегит #ас1епдае, 13 4ащбат зайгасециг, 401 Вафое- 
104 заррИсаот!з тапи ргорча В. 5-Из. з1спабаз её рег емз Озмагат @абабаз» 
(щ |0, на 2 ненум. листахъ: «Вошае. Ари Ашюшит В]адит. Поргеззогет 
Сатега]ет. Аппо 1564». У Еишара!11— нЪтъ). 

Этотъ актъ какъ разъ касается разбираемыхъ нами «ИИегае ]апае». 

Оригинальная супплика (а в5рнЪфе современная кошя) съ резолющей «Соп- 
сеззиит 4 рев иг ш ргаезепыа О. М. РР. С. СагатаМз Воггошеиз» находилась 
въ собрани графа Рааг и описана въ каталог его коллекщи (Вега. 1893) 
подъ № 1931. 
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Невольно возникаетъ убфждеше, что Моёаз Ргорги это тБже 
| Цегае 1а@пае по своему существу, съ тою разницею, что обыч- 
ныя |1 {егае ]а4штае составлены на основаши поданныхъ пап 
прошен!й и даже назывались суппликами—«ЗиррИсайопез тали 
ргорга, Зиае ЗапсёваИз з1епа{ае», а Мобиз ргорги — такая ИИегае 
]абпае, которыя были составлены безъ суппликъ по изволеню 
самого папы. Понят1е Чафтае» не играло главной роли, которая 
заключалась въ подписи, сигнатурЪ папы, почему эти документы 
и записывались въ «з1оспабагатит гь и именовались въ просто- 
рфчш «ез зепафигез еп сопг де Воте» на 

Разница въ Форм$ заключалась въ начальной ФормулБ. ВмЪсто 
обрашешя къ папб «Веайзз1те Рацег» на шоёз ргорги — 
стояло имя папы (вЪ той Фхорм$ какъ на бреве) и документъ на- 
чинался словами Мофи ргорго. 

Дипломатисты согласно относятъ появлеше сигнатуръ съ 
Веа+13з1ще Рафег ко времени Сикста ТУ (старЪйший указан- 
ный документъ отъ 10 Тюня 1472 года) 2) и начало употребле- 
мя тои ргоргю къ его преемнику пап Иннокент1ю УШ 
(1484—1492). Когда появился терминъ «тофа ргорг!о», упо- 
треблявцийся иногда и въ буллахъ и знаменуюций пепосредствен- 
ную юрисдикщю папы —дЪло невыясненное. Возможно, что и не 
найдется среди подлинныхъ документовъ типа 103 ргорги ори- 
гинала раньше папы Иннокент!я УШ, оставимъ вопросъ пока 
въ сторонЪ, что же касается до ИИегае 1апае съ «Беаизз1те ра- 
4ег», то думается, что въ данномъ случаё придано слишкомъ 
большое значеше этому обращеню. Сравнительнал рЪдкость ори- 
гиналовъ отразилась на дипломатическомъ изучени этого типа, 
документовъ. ДЪйствительно, старфйшя «ИИегае 1атае», лучше 


1) Надо впрочемъ раздфлять «11043 ргоргй»—папеке указы общаго содер- 


жаня и «товз ргоргИ», касающеся отдфльныхъ личностей, которые им$ютъ 


типъ обычныхъ суппликъ съ резолющей только «то ргорг!о». 
2) А. биту, 1. с., р. 102: «Тез ргепиегз Чосишепйз 4е се вепге, дие Роп ай 

81512168 пе 3004 раз ап 6г!егз аи ропЫйсав 4е Эие ТУ (1471—1484)» и «с’е8% 1а 

дз4е 4е 1а в1спайиге сибе & 1а по{е ргёсё4енце; ее соггезроп аи 10 ди щ 1472». 
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сказать, заррИсайопез, какъ можно предположить, не всегда, 
имфли обращене надъ текстомъ, но во всякомъ случа акты и 
съ «Веаззиие Райег», существовали во время значительно бо- 
тре раннее, чфмъ принято въ труд А. бу’). 


1) Необходимо оговориться относительно того, какъ наилучше называть тЪ 
акты, которые мы называли «з1спафигез еп соиг 4е Коше». Совершенно непра- 
вильно было бы именовать ихъ ИИегае ]а пае, такъ какъ именно ИМегагит 
сошШесНо и противопоставляется документу, дипломатическая сущность кото- 
раго въ просьбЪ дио4 30]а э1спабига, за с1аё. Малоупотребительное слово сиг- 
натура являлось бы терминомъ вполн® подходяшимъ, если бы мы въгер!3$г1 
зирр!1са {опти ш, содержащихъ полный текстъ разбираемыхъ актовъ, не имЪли 
другого, весьма обычнаго термина «супплика», очень простого и которымъ 
мы наиболЪе воспользуемся. Онъ къ сожалБн1ю не вполн$ соотв тствуетъ ди- 
пломатической точности опредлен1я, такъ какъ суппликой называется актъ, 
выданный на основанш супплики, но за то этотъ терминъ старЪйций и со- 
временный образован1ю этого тица дипломатическихъ‘памятниковъ. На подлин- 
ныхъ сигнатурахъ помфты на оборотЪ именуютъ ихъ иногда особыми терми- 
нами, какъ «шит» и «тешог1а]е»; итальянсые дипломатисты описываютъ 
иногда супплику, какъ «гезсг1 40 рара]е». Оставивъ въ сторон «тезси Ио» = 
указъ, приказъ, рескриптъ, какъ мало подходящее къ натур суппликъ, какъ 
акта, мы должны обратить вниман!е на старинные термины. «Тпда{иш» опре- 
дЪлен!е по содержан!ю, но едва ли вполнЪ соотвЪтствуетъ хотя бы большинству 
суппликъ. По опредБлен1ю ученыхъ: «Оп 46ёп 141%, 4’апе тап!8ге сбибгае: 
иве отасе риуПеслёе цие ]е раре ассог4е раг БиПез А ипе согрогаНоп ой А ипе 
регвоппе, рог ге оц роиг оМепи: дие]дие сВозе сопгатетепй апх 415 роз 003 
ди агой соштип. Сейе аёби оп», говоритъ Е. Н. УоПеф, «езё сошогше & Г’&у- 
то1оз1е ри 4075 ]а гба!6, зиг(оцё еп се ди! сопсегпе ]ез шаёгез Ъёпёйс1а]ез. 
Га р]аратё дез сапоп1з{ез з’ассог4епё роиг ]а сгМаиег, ша! сВасип 4’еих ге- 
роиззе 1а, еб оп ргорозёе раг 1е3 апёге8 роиг ]а гешр]асег» («Га Сбгапде Епсу- 
с1орё@е», ХУП, 757). Назване супиликъ индультами — случайно и довольно 
р%дко. Гораздо важн$е вопросъ о «шешог1ае». Въ письм$ папы Шя ШУ 
къ МаргаритБ Австрйской, которое мы издали выше на стр. 65, папа пи- 
шетъ: «её ГассеМато апсога рег ип шешог!е 41 {агу! 4е ]е аЙге стае». При- 
лагаемое клише (стр. 107) изображаетъ видъ пакета письма— прошения, ст, кото- 
рымъ обратилась къ пао$ «Виш!е её децо{а зегиа МагсеПа Ра1опа». Адресъ кра- 
токъ: «З-шо. Ойо. Мго. Рег Резрей!1още епс]изо шешога]е». Самая просьба 
была вложена въ письмо и не дошла-до насъ, но какъ видимъ на снимкЪ, ре- 
зюмэ содержания супплики сдфлано на пакетЪ, между строками адреса, а подъ 
резюмэ написана особымъ и очень типичнымъ почеркомъ резолющя «апо@ са- 
шега зай, ехедищют! шапаеиг». Несмотря на то, что резолющя не сопровож- 
дается обычной буквою папскаго имени, наиболЪе вЪроятнымъ является пред- 
положение, что этотъ папа—Павелъ ТУ (1555—1559.) Чтобы дать возможность 
критически отнестись къ моему выводу, я помфщаю полный текстъ этого до- 
кумевта (оригиналъ въ моемъ собран!и) въ приложени къ настоящей статьБ. 
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«Мешог!а]е» — терминъ, который и въ вастоящее время имфетъ значене — 
«просьба, прошен1е», получилъ въ папской канцеляр!и не только право граждан- 
ства, но и большое развит!е, Образована была «Зесгеаа тетопаНит». Прила- 
гаемое клише (стр. 108) представлять снимокъ съ резолющи папы Бене- 
дикта ХУ отъ 22 Тюдя 1748 года на супплик$ (или «тетога]е»), поданной 
Апагеа Мадета аеПа П1осез! ЕЛуеп ш РомозаПа. Супплика написана на листЪ 


пошоеэ 


‘А1Х втнитонэч 19081 к! 
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Воирось о сигнатурахъ сжато и пеобыкновенно точно фор- 
мулированъ въ Большой Французской энциклопеди, но не въ от- 
дЪлВ палеограФи, а въ рубрикБ Н!\оте гоПолеизе, то есть не 
касаясь дипломатической истор!и этого типа, документовъ: «С’ез 
ипе зог{е Це гезсг! ехрё416 еп рар1ег, запз аисип зсеаи, соп- 
{епапв 1а зиррИса® оп, 1а звпабге Чи раре ой 4е 50п 961606, 
её ]а сопсезз1оп 4е ]а стасе. Оп ]ит а аоппё се пош А саизе 4е 
за рагие 1а р]из пое, ди! езё ]е зешо и раре» '). Относительно 
резолющи важно категорическое утвержден1е: «Регзоппе, алёге 
Чие ]е раре, пе репё $пег раг «Е1аф 1ез стасез да’ 1: ез 
регти1з 4’ассог4ег, па1; зеШетепв раг «сопсеззии». Ол п’ехсер{е 
дпе ]е рёпЦцепслег апз сегёа1тз саз». 


въ десть (нач. «Веайзз!ше Ра@ге»), на трехъ страницахъ. На четвертой только 
обращение: «АПа Защ ИА а1 №. 5. Рара Вепейейо ХГУ» и имя просителя; подъ 
обращен!емъ непосредственно идетъ папская резолющя, заканчивающаяся пол- 
ной подписью: «Вепед1с4аз РР. ХГУ». Подъ резолющей приложена печать (подъ 
бумажкой) кардинала, завфдывавшаго суппликами, гербовая съ надписью: 
«ТоверВ Тлу122ап1 58. О. М. РР. Вепе41е! ХТУ. А. ЗОРРГ. МВЕША$». Ниже пе- 
чати пом та; «в1опафишт 4е шапи запсИзз 1 4е её аппо и зарга её гед1агабат 
ш Бесгефаг1а Мешог!а11и т». Старинная Форма суппликъ, повидимому, посте- 
пенно вышла изъ употреблен!я и пр!обрфла видъ описаннаго шетог1а]е. Въ 
моей коллекщми имБется рядъ шетог1ае ХУШМ-—ХГХ столтЙ, на бумаг раз- 
наго Формата, очевидные подлинники просителей, не передЪлавнные 1ш 8410 си- 
пае. На нЪкоторыхъ имфются собственноручныя резолющи папъ, иногда даже 
васм$ шливыя, но большая часть ихъ были только заслушаны папой и пом$- 
чены — «ех ап@1епйа запсИззши», при чемъ р5шене записано кардиналомъ. 

1) Тоше ХХХ, р. 12. Не менфе точны и опред$ленны дальнфйпия подроб- 
ности о томъ, что сигнатуры дЪлятся на два вида: «1а зюпабиге 4е ргасе 
её ]а з1опадиге де ]л из&1се. Га ргепуёге а Пеи 4алз 1ез шайёгез БёпёВс1ев; ]а 
весопае, дапз ]ез шайёгез сощепйеизез». Резолюцщ1и по хормуламъ длятся стро- 
жайшимъ образомъ: «@иап@ с’ез% ]е раре аи! з10пе, зоп зешо зе #а1% 4е 4го13 ша- 
п1ётез: 1) раг— Е%а$ и? реит; 2) знар]етеп раг Езаё ви1\1 4е а ргешуёге ]ейге 
Чи пош 4и раре; 3) раг Е%а{ тои рторт1о, запз а]лошег %ё рейфиг. @иап@ с’ез% 
]е у1се-свапсеНег оп ип алге сошпиз ди раре ди! в1спе, И шеё: «Сопсеззит \ 
решиг т ртаезепиа Г. №. Р. Р.» е& епзаце ]ез 1еИгез паев 4е воп пош», Раз- 
бирая вопросъ о сигнатурахъ, во всей настоящей стать мы касаемся только 
ихъ дипломатической стороны. Богатый матер1алъ (до чрезвычайныхъ подроб- 
ностей даже для историко-юридическаго изучен1я этихъ документовъ даетъ 
пённый трудъ-—а«О. Фиш Нао: Мап4о3!1 (ш саг!а Кошапа адуосаи)—Ргах1з э18- 
пабигае стафае» (у меня подъ рукою «егИа ей1опе аЪ аисёоге геуйза, ше]10г1 
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Въ небольшой статьЪ аббата Е. $01: «ТРоецуге сапошаие ди 
сатата1 С1асото ЗпиопеНа» т) по поводу трактата этого карди- 
нала—«МоаыНа З1епайагагии» мы находимъ изслбдоване «31 - 
па+итез еп сопг 4е Воше» и литературу вопроса главнымъ обра- 
зомъ съ точки зрфшя юридической и канонической практики. 
Можно съ точностью возстановить весь строй учреждешя, в$- 
давшаго супплики. Авторъ вспоминаетъ даже залъ Ватиканскаго 
дворца—«Сатега деПа зеспаёига», получивний такое наименоване, 
потому что это помфщеше спещально предназначено была папою 
Юлемъ П для подписавня резолющй. Для ХУТ в$ка все ясно, и 
эта ясность и опредфленность начинается съ узаконешй папы 
Иннокент:я У, дополненныхъ папою Александромъ УГ о 
должности рехерендартевъ и раздЪлени трибунала, сигнатуръ на 
два отдфлен!я, — вБдавиия дфла по двумъ сортамъ сигнатуръ: 
«Зепабигае стаНае» и «у1спафатае азИйае» °). 

Что касается до вопроса о времени образовашя «сигнатуръ» 
какъ особаго вида актовъ, то опъ и въ изслЬдован!и аббата 501 


оташе а1зрозНа ас шиЫз шасшзаце ада от из и дие 1осиреёа4а, иё ошш из 
Ропийсй её Саезате! Титг1з 341410813 .. тахипе аз её песеззат1а И». Уепе в. 
1581. 40). См. также сочинен!е: «Ре ехесшог ив Шегагит арозоПсагит фа 
ртацае, дпат ]азЫЧае а{Ъоге 4. ТВоша 4е Коза» (у меня— «роз Вошапат Ш 
Сегшаш!а е4 10 рита». Со]ошае Азтрртае. 1683. 1 Фо|Но). Стр. 3: «Ашмедаата 
иег/аз ргортедатаг, Вс адпоаге Исе, 4404 ши{ае ЗаррИсайопез поп йгтап- 
+иг рег зишшаш РопЫйсеш зе4 рег «йанет Поттит Ргайаёит зеи Сататищет, 
40: ВаЪеф 1хпа4игаш рег Сопсеззит, её 10 пай Ка: Сопсеззит 1 ргаезепиа поз 
Рарае, её арропй зиит пошеп Ргае]ай». 

1) «Тлоецуге сапошаие 4а саг4та! Сласото Зпопев{а: ]е 1гайё заг 1ез 
деих з1па‘игез 4е уазИсе её 4е стасе», въ «Аппаез 4е Запи-Гошз-4ез Егапса!з», 
УП апобе, Ос4о\ге 1902, рр. 5—71. Относительно резолющй папы въ тракта- 
тахъ говорится: «Ле Э1омига вгаИае. Г. Сит рара 3100а& и! езё втайа поуа 
ас: На и рей цаг, Г. ОЫ езё геогтаНо @1ей: На Т. 81 1апаё сошииззопеш 
@сН: р1асе% [., 0181 гевсгаф а4 раг4ез сошш!еп4о, ди1а фипс Фе: а пф ре- 
фнаг. Г. П. Уюпаага Саг4та|з зетрег 41: сопсеззиш иё рейфаг 1ш рге- 
зепё1а О. М. рарае, №. Саг41па!13 М., п131 5 ге/огтаНо И аапз ае пото, 
дата, фипс 4116: сопсеззит. №. саг@та|з №.» (р. 53). Буква «Ш» попала въ текстъ 
очевидно потому, что писецъ правилъ писалъ при одномъ изъ папъ съ именемъ 
на «Г» = Юлий ИП, Левъ Х, Климентъ УП ит. д. : 

2) Разныя подробности см. еще въ «0120опагю» @аеапо Могопи, $. [ХШ, 
особенно, напримЪръ, стр. 224. 
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остается безъ отвфта. Существоване референдаревъ въ очень 
ранн1я времена конечно еще не доказываетъь и существованя 
въ тоже время суппликъ съ автограхическими резолющями папъ. 
Отвфть этотъ могутъ дать подлинные документы, храняцпеся въ 
неисчерпаемыхъ сокровищахъ Ватиканскаго архива. 

Въ недавно вышедшемъ въ свфтъ издани Гла\!е”а 3 свт 167- 
КаПепфего”а: «Ргасйса СапсеПатае АрозоПсае заесий ХУ 
ехеипз» (Мйпзег. 1904. 8°) мы найдемъ необыкновенно подроб- 
ное и точное изложен1е современника о томъ, какъ подавались, 
писались и выдавались супплики. Совершене акта сопровожда- 
лось такими Формальностями и проходило черезъ руки столькихъ 
лицъ, что вся процедура, намъ кажется поразительною волокитою. 
И т6мъ не менфе только изъ сравнен!я подлинныхъ текстовъ мы 
можемъ сдфлать выводъ, что «супплики», правильнфе з1опа{игез 
еп сопг де Воше длились въ основ на два вида—а) которыя 
предназначались для выдачи просителю въ качеств самостоя- 
тельнаго документа и Ъ) которыя лишь служили основою для на- 
писан1я соотвфтствующихъ буллъ и бреве. Первыя имли въ тек- 
стЁ заключительную Формулу «апой ргезепз зиррИсайотз за 
у епафига за саф абзаце аПатию Щегагит Чезирег ехре@- 
Нопе» !). Такя супплики изготовлялись съ 0собою роскошью 
отдфлки въ орнаментикф, въ изображени красками папскаго 
герба, въ разрисовк$ заглавной строки и т. д., при чемъ обычно 
писались на пергамен% 3). ЗсВш—КаПепЪега& далъ превосход- 


1) Зсв ши -КаПепЪегв, 1. с., р. ХХТ. 

2) Въ моей коллекщи имфется весьма любопытный экземпляръ вупплики, 
написанной на довольно большомъ лист пергамена (48, Х351/, сант.). Доку- 
ментъ долженъ былъ начинаться иллюминованной строкою «Веаззние Райег», 
но этой начальной строки ить совеъмъ, для нея и для орнаментики заглавной 
буквы оставлено м5сто надъ текстомъ и налЪво отъ текста. На оборотБ над- 
пись ХУШ ст. характеризуетъ актъ, какъ «ша о рара]е сопсейшо а] меш 
Татриспаш», и помфчаетъ дату — 1542 годъ. На самомъ дЪлБ индультъ ка- 
сается Николая 4е Гашрирпал!в, жены его Лукрещи «а1е{е ТвопусеПе», Милан- 
скихъ гражданъ, и цфлаго ряда лицъ, къ нимъ присоединившихся. Супплика 
подписана резолющей «18$ и ре иг [.», которая не можетъ относиться къ 
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ное изображен!е (иллюминованной красками ФОТОТИШей) подобной 
супплики (см. таблица УТ), выданной папою Иннокент1!емъ УШ 
(1484—1492)1) и перечисляетъ нфсколько другихъ, ставшихъ 
извфстными въ литератур. ВсеБ относятся ко времени папъ 
Сикста ТУ, Иннокент!я УШ и Александра УТ, всБ съ «Вез- 
Иззипе райег» въ видф отдфльной строки изъ очень большихъ 
буквъ. Другой, обыкновенный, типъ суппликъ писался на хоро- 
шей тонкой бумаг, не имфль заглавной строки большими бук- 
вами, не орнаментировался и не иллюминовался. Такая супплика 
издана Фототишей въ «ЗевгИна ев хаг Еегииис ег ]абеи- 
зсвеп Ра]аеостарые» М. ТапоГя (Ог1ез Ней, Та. 107). Выдан- 
ная Иннокент!емъ УПТ9 Февраля 1488 года капитулу св. Петра 
въ БазелЬ?), супилика эта—«п ЯйсвЫсег Сигяуе везсве- 
еп», не имфеть обращеная «Веаззиие райег» и заключительной 
Формулы суппликъ перваго типа. Резолющя супплики—«Е1аё 1% 
рейКиг) ш Фогта. Г.» и «Е1а$ пё (ирга). 1.». 

М. Тапо!1 сопровождаетъ описаше замфчанемъ: «Уол @ге! 


1542 году, когда папою былъ Павелъ Ш, подписывавцийся буквою А. Резолю- 
щ1я написана папою Львомъ Х (1513—1521), на что указываетъь и скр$па: 
РЫы. Вгиспафеп (515) = РЫЙИрриз Заи!1, ер!зсориз Вгизпа{епз съ 14 Тюня 
1512 года, умерший въ 1531 году. Къ 11 Сентября 1542 года относятся двЪ при- 
писи, которыя мы воспроизводимъ вм стЪ съ резолющей папы (съ небольшимъ 
уменьшен!емъ) въ клише на стр. 113. По первой приписи шаз13ег Огни 
Ргаед1сэлогиш, #га4ег АТегёиз 4е Саза\13, разрБшаеть Лукрещи 4е Гаш- 
райпаю!: сиш диалог зос1аЪиз поступить въ монастырь, по второй приписи «Ёга4ег 
Егапс1зси8 Гес\ег ог4!013 Запси Егапс13с1» разр$шаетъ тоже самое съ двумя 
«сестрами». Очевидно, что, несмотря на незаконченный видъ, документъ имфлъ 
полную силу вслБдетве присутств!я пааской подписи и вдова Николая 4е Гат- 
ризпап!: воспользовалась дарованными папою льготами («@е ИсепИа п\тапа! 
шопаз{ег!а») черезъ много лЪтъ послЪ выдачи акта. Изъ сказаннаго можно 
сдБлать три вывода—1) иллюминован!е супплики зависЪзо отъ доброй воли 
просителей и исполнялось по ихъ заказу за особую илату, 2) папа подписывалъ 
супплику до ея украшен1я и даже при не начертавной первой строкЪ, 3) илаю- 
_ миновка производилась послБ подписи прелата на лицевой и записи корректора 
на оборотной сторонЪ. На нашей суппликВ читается помЪта: «РЬ1. 4е Зеп1з 
соггесфог» (личность котораго мнЪ не удалось установить). 
1) Оригиналъ въ Берлинскомъ АрхивЪ. 
2) Оригиналъ «аиЁ зеъг дйппеш Рар!ег» находится въ На Архив. 


А а 


= 
ы 
4 


а № 
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Ог1еша]-ЗаррИКеп 4ез Вазейег-Атсвуз аз деш РопийКа& Глпо- 
сет’ УШ ме! @1е жене шт 4ег ЭУвпаиг уеПе1св® @1е &1е1спе, 
а1е аге аЪег еше уоп 4ег цпзегеп з1свег уегзеШедете Нап4 
ап‘). 

Сравнивая почеркъ резолющи на, супплик®, изданной въ аль- 
бом$ Тапе!?я, съ почеркомъ на, супплик$ съ Беайззте рафег, что у 
Сенши 2 - КаЙешЪего’а, мы убфждаемся въ тожественности 
рукъ и думаемъ, что обЪ резолющи представляютъ автографЪ 


папы ?). 


1) И далфе: «Зо Безити даЪег @1е З1рпазиг ш Зсвт ип Тице ш@у!4ей! 
егзсвешё, Ые4е% з1е #аг е1репьйпа1ве УоПлеВиив датсь 4еп Рарзё, #г0424ет @езе 
1 деп Капедтевеш \1едегво аизагасЕИсь сегогаег ха, дос кет СежаВг» 
(р. 63). ВеЪ ли три несомнЪнно Иннокент1я УП? Буквою «Ш подписывали 
н\сколько папъ, очень близкихъ по времени, а въ глухой датировкв суппликъ 
имени папы нЪтЪ. 

2) Вопросъ объ автограическихъ подписяхъ не только папъ, но и вообще 
владЪтельныхъ и высокопоставленныхъ особъ, требуетъ спещальнаго изсл$- 
дован1я и многочисленных сопоставлен!й и снимковъ. Во первыхъ съ тече- 
в:емъ времени почеркъ каждаго лица боле или менЪфе изм$няется подъ са- 
мыми разнообразными влянями, еще боле можетъ мфняться подпись и на- 
чертан!я отдльныхъ буквъ, заимствованныя иногда изъ другихъ почерковъ. 
Подпись нерЪдко отлична отъ манеры письма, НапримЪръ, мы привели строку 
письма и три подписи Подж!о Брачч!олини. Въ подписи—явная зсгИига 
вшазса—округлое минускульное письмо, а строка текста указываетъ, что 
Подж!0, родивпийся въ 1380 году, выросъ на готическомъ письмЪ и не могъ 
усвоить манеры младшихъ товарищей. гуманистовъ. Съ другой стороны всЪ 
средне вЪка, да отчасти и новое время признавали возможность канцеляр- 
скихъ подписей въ замЪну автографа. Въ торжественныхъ буллахъ ХШ вБка 
слова «Еро № сайВоНсае ессезае ер!зсориз 33.» писались зав$домо не папой, а 
такъ, какт въ Московскомъ государствЪ дьякъ писалъ на государево имя. 
Въ очень большой части писемъ ХТУ—ХУ вв. итальянске правители и вельможи, 
кардиналы и епископы предоставляли лицамъ, писавшимъ отъ нихъ письмо 
вмъсть сътБиъ и подписывать ихъ имя. Эти «канцелярсьйя письма» (по итальян- 
скому термину, который правильнфе было бы зам нить точнымъ переводомъ на 
асекретарск!я» письма), дошли до насъ въ весьма значительномъ количеств Ъ и 
только прибавлене «шапи ргорга», д& иногда особенности въ манерЪ письма 
удостовфряютъ, что мы имфемъ дЪло съ настоящимъ автограФомъ. Рядомъ съ 
этимъ, напримфръ, во Франщи развилось явлен!е еще хуже — это «секретари 
королевской руки» (чзесгёигев 4е 1а шашо, офФищально подписывавиие за ко- 
роля его имитированную подпись, на актахь, которымъ не придавалось особен- 
наго значеня. Такой чиновникъ «ауап 1а ша]п» въ ХУ столЪтИи иногда писалъ 
и цфлое королевское письмо, даже какъ 1еИге а(остарье з1епёе. 
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Такимъ образомъ коренными различ1ями двухъ типовъ суп- 
пликъ являются — обращен1е съ «Вез@ззпие Раёег» и формула 
«дао зо]1а, зопафига заса». Однако и этотъ выводъ долженъ 
быть принимаемъ съ оговоркою объ исключеняхъ. Такъ въ на- 
шемъ личномъ собранши имется, наприм$ръ, супплика на про- 
стой бумаг$ и даже не подписанная самимъ папой, но съ обра- 
щенемъ «Веа%1зз1ще Рафег» и съ Формулою: «Её 4104 ргаезеп- 
13 заррНса#он1з 30]а зептабага за оаф. Для того, чтобы дать 
возможность критическаго отношеня къ нашему выводу прила- 
гаемъ документъ въ снимкВ (табл. ХПГ). Супилика датирована: 
«Оаф. Воше ари4 Запсит Реёгиш фег@о поп. Оесешг1з, Аппо 
Оп» и подписана: «Сопсеззит и рег ш ргаезепиа, 4. п. 
РР. А. Саг. $. Ргахей!з» (то есть АщошоНиз РаПау1ешиз саг@1- 
паз $. Ргахей!з, кардиналь съ 9 Марта 1489 — ум. 10 Сент. 
1517 года)'). Супплика подписана при пап АлександрЪ У1— 
3 Декабря 1496 года—и представляетъ довольно раннйй ориги- 
налъ подобнаго акта съ «сопсеззит» ?). По незначительности со- 
держав!я, касаясь передачи пароккш, онъ не подписанъ папою. 


1) Такъ по ЕаЪе!], по Маз-Гафг!е ум. въ 1507 году. 

2) Гааз ЗевшИ2-КаПепЪегв, иллюстрируя практику суппликъ (въ 
«РгасЫса СапсеПаг!ае АрозфоНсае заеси! ХУ ехеипИв») приложилъ, какъ обра- 
зецъ такихъ актовъ съ «сопсеззиш», превосходные снимки съ суппликъ поло- 
вины ХУТ столь я потому что: «маг ши: 1е14ег посв Кеше Ог1еша]воррИК алв 
деш 15. УаъгВипдегь Ъекапиа, 41е @1е Апсаъеп дег Ргасиса ВаЦе Шавилегеп Кбп- 
пеп». Наша супплика 1496 года имфетъ помфты, которыя вс могутъ быть 
объяснены. На лицевой сторон надъ текстомъ сигнатура прелата: «То. Май- 
пей (28)» =Товаппев Вариз{а 4е ЕеггагИз, а5Ъгеу1а4ог де ша]ог! рагсо», съ 11 Сен- 
тября 1495 года епископъ Модены (ер!зсориз Мибпепз!8), съ 28 Сентября 
1500 года кардиналъ. Какъ мы узнаемъ изъ «Плат Товапи!з Вагеваг4», 
епископъ Товаппез 4е ЕеггагИз былъ въ это время (въ 1496 году) датар!емъ. 
На оборот супплики запись регистратора — «Г. У. #01. СТ. В. То. Воощав» и 
и запись нотарИя: «Е. де Рзца Мобаг!аз» (сдфлана 6 Декабря 1496 года). У Бур- 
харда въ Дек. 1489 года упоминается «Товаппез Воюшиз УцегЫепз!8 0148», 
который въ ШюнВ 1498 года является въ должности магистра регистра суп- 
пликъ. Въ 1498 году были 4 «шар18 и? герлвы! зиррНсайопию: Регив Сойы, Рге- 
решив МайаИз, Товаппез Воюшиз, Фасофиз @е Вопарал4е» (П, 488). У меня 
имфется супплика отъ 16 Сентября 1497 года, зарегистрированная «Р. Ма». 
Подъ 25 Мая Бурхардъ среди «пошша её сорпошшта а зодцогат 
36* 
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Супплики, подписанныя съ «сопсеззит» могли замЪнять вполн$ 
документы съ собственноручною папскою резолющею и быть вы- 
данными на руки просителю въ Форм$ яп игез еп сопг 4е Воше 
перваго типа, то есть съ Веайззие Рег въ вид отд льной 
строки, съ орнаментикой и миматюрами, на сравнительно боль- 
шомъ листь пергамена вмфето обычнаго полулиста бумаги. При- 
м5ромъ можеть служить находящаяся въ витринахъ архива г. Бо- 
лоньи супплика, роскошно иллюминованная изображенямисвятыхъ 
и 4 гербами (изъ коихъ одинъ папский рода Воуеге)*), на, лист$ хо- 
рошаго пергамена размфромъ 521, х 391/, сант. Документъ ка- 
сается хамиши Оа]сез30, написанъ по обычной Форм$ и иметь 
полностью заключительную Формулу: «Её диод ргезепиз ВиррИса- 
©0113 80]а э1епабига, заса абздие аПатиш ехре@иИопе ПИега- 
гот». Подпись гласитъ: «Сопсеззит и& реф виг 1 р(гаезедп а 
4.п.РР.Р. Апсоп.», то есть «Региз Ассо!41 (Е1огеп паз), ер1з- 
сориз АпсопЦапиз» °). Такъ какъ Реёгаз Ассо 1 сдфлался еписко- 
помъ Анконы въ 1505 и кардиналомъ въ 1511 году (ум. 1532), то 
значить супплика выдана, какъ и указываетъ гербъ, при пап$ 
Юли П («Тайаз Рара П. ЛШапаз де Влуеге ащеа уосаиз, па- 
опе Глеиг...») между 1511 и 20 Февраля 1513 года. 

Ни Тапо|, ни 5с№ 1162 не говорятъ о суппликахъ времени 
предшествовавшаго папамъ Сиксту ТУ и Иннокент1ю УШ, мо- 


го!е» даетъ между десятью другими и имя нотар!я нашей суполики: «Егапс!8с08 де 
Р1зс!а». Факсимилированная нами супплика касается нЪкоего «Ласофиз 4е Веги- 
113» и его упоминаетъь Бурхардъ—въ Маф 1499 года—въ: «седи]а пошшиш © 
сорпошшиаш ооаНат СоПевй ОО. зо]ИсНагиш ИИегагат арозоЙсагит» зна- 
чится и Ласофиз 4е Веги. 

1) Дерево золотое на синемъ полЪ, надъ щитомъ золотые ключи, крестъ на 
крестъ, увнчаны папской т1арой. 

2) См. С1ашр!ш!: «Ое аЪЪгеу!а4огиш 4е рагсо ша!ог!» — р. ХУГ:» Регоз 
Ассо в, уе 4е Ассо]@з, рама АгеИпиз.... Вошае РопИйс1з У1сез дезз1% её вир- 
рИеайопи 1Ъе]108 з1впауй...». Подпись сговза4ог’а—«То 4е РегегИз». Для меня 
снята была ФхотограФ1я съ этого документа, но въ виду большого количества 
призагаемыхъ таблицъ супплика осталась не воспроизведенной. На оборотЪ 
акта находится всего только одна помфта — корректора: «А. Ушез Сог.». Въ 
«П1агаш» Бурхарда «зсг!рёог» Андрей Вивесъ (А. У1уцз) упоминается не- 
однократно, начиная съ Тюня 1496 года (4. П, 285 ит. д.). 
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жетъ быть потому, что первый по самой задач своей имфетъ. 
дБло только съ оригиналами, а второй имфетъ предметомъ дфя- 
тельность папской канцеляр!и «заеси! ХУ ехеппйз». Во всякомъ 
случа$ раскрывая, напримЪръ, томъ первый сборника докумен- 
товъ времени стол$тней войны, собраннаго Н. Оеп!е'), мы 
найдемъ въ немъ супплики — съ резолющями сл$дующихъ 
папъ, бывшихъ до Сикста ГУ. 


Мартина У: 1) 8 Дек. 1417: В(еайззте) Р(ажег). Сиш шопа- 
зегиии Отя1сатр! Ога. С1$етс....». 
Резолющя: «ЁЕ1аф зесипдат геайопет Шогиат 
Чииз$ ош. у1сесапсеПаттаз сотпизег. О.» 
(О44о 4е Соатпа = Со]оппа). 
Дата: «Эзмит Сопзапее зехю 14и5 Оесешт!з 
аппо ргипо» (№ 942). 
2) 23 Августа 1418 г.: «В(еайззите) Р(аег). Рго 
рае депо{юогит огабогии пезёгогии....». 
Резолющя: «Е1ай а десепиат. О.» (044о Со]оппа). 
Дата: «Оа&. дефеппе десппо Ка]. Зер{етг1$ аппо 
ргйпо» (№ 119). 
3) 28 Августа 1426 г.: «ВеаЯззите раёег. Ехро- 
пКиг 5. У. рго раще....». 
Резолющя: «Е1а& и рег 4е апориз. О.» (0440 
Со]оппа). 
Дала: «Оа4. бепегат: Репезёгше @10с. У. Ка]. Зер- 
{еттг1з аппо попо» ?). 


1) Р. Невг: Фев! {1е: «Га ёзо]ай оп 4ез ё#зез, шопазёгез её ВорИаих еп 
Егапсе репдали 1а сиегге 4е сеп апз», Т. 1=«Поситепёз ге] ап ХУ эяесе» 
(Рав. 1897. 80). Конечно сборникъ Решйе — случайная выборка небольшой 
сравнительно части суппликъ этого времени, но такъ какъ регистры остаются 
неизданными, то мы должны воспользоватьсл тфмъ, что имфется въ лите- 
ратур$. 
2) [.. с., № 2.; БЧеш, № 4—30 Окт. 1423; № 25—25 Февр. 1429; № 28—21 
Авг. 1420; №4 41—5 Февр. 1426; № 53—29 Нояяря 1423; № 54—23 Сент. 1424; 

№ 77-3 Явв. 1425; № 81—5 а 1430; № 99—27 Мая 1420; № 105—20 та 
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Евгения ТУ: 1) 19 Апрфля 1431: «В(еайззние) Р(мег). Сит 
есс]ез1а, её сопиепив....». 
Резолющя: «Ей. С.» (= @баъме] Сопдое- 
Г113). 
Дата: «Оайиа Воше ариа $. Рейгит фегбодесито 
Ка1. Мап, аппо ргипо» '). 
2) 23 Апрфля 1431: «В(еааззиие) Р(мег). Сит 
ес езла....». 
Резолющя: «Е1а%. С». 
Дата: «Оз. Воше ари4 Запсфит Рефгит ТТХ Ка]. 
Маи, аппо ргипо» ?). 
Николая У: 1) 29 Апрфля 1447 г.: «В(еавзиие) Р(адег). Опо- 
па гедаия...». 
Резолющя: «Е1а% и рей г. Т.» (ТВошаз Рагеп- 
фисеШ 4е Затгала). 
Дата: «О. Воше ар. 5. Рейгат фег@о Ка]. Май 
ап. Г (№ 857). 
2) 29 Тюля 1448: «Р(мег) В(еаззите). диошат 
зиргад1е ит топазегтат...». 
Резолющя: «Е1а& 4е дпориз. Т.». 
Дата: «Ом. Воте `ариа Запсеиш Реёгиш апаг4о 
Ка]. АпсизИ, аппо зесип@о» (слБдуетъ под- 
пись секретаря—«В. @е Мохе{ю»), см. № 145. 
3) 17 Пюля 1447: «В.Р. Сиш глеггагии ас @15- 
сог@1агит саатИафит...». 
Резолющя: «Е1аф ш 410сез1 Ветеп. зете] фап- 
Фит. Т.». 
Дата: «Ом. Воше ари@ Запфат  Ретгиат 
зех{одеспо Ка]. АпсизИ, аппо ргИпо» 


1430; № 118—22 Ноября 1419; № 170—16 Марта 1427; № 175—25 Гюля 1420; 
№ 183—22 Тюля 1418; № 199—15 Апр. 1418; №№ 206, 249, 258 (8 Дек. 1417 года), 
293, 344, 350, 355, 363, 368, 373, 374, 375, 377, 378, 379 ит. д. 

1) Г. с., № 108. 

2) Г. с., № 423. 
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(подпись секретаря — «В. 4е Еогепейа»), 
см. № 1023"). 


Мы видимъ, что акты, совершенно подобные тому, что из- 
данъ, какъ первый образецъ, по подлиннику 1472 года, пдутъ не- 
прерывной цфпью съ перваго года папы Мартина У съ 8 Де- 
кабря 1417 года?). Мало того именно за время этого папы число 
суппликъ очень изобильно, резолющи разнообразны и почти 
исключительно подписаны самимъ папою. Замфчательно, что 
имфется папская резолюцля съ словомъ «сопсеззит» 3), которое 
стало потомь спещальнымъ терминомъ для резолющ!й, сдфлан- 
ныхъ въ присутствии папы, довфренными прелатами *). Рядъ 
суппликъ начинается съ пропускомъ обращеня «Вез1ззте Ра- 
{ег5). Подписи за папу (по сборнику Оеп1ШЙе) при Мар- 
тин$ У р$дки°). Во всемъ сборник имфется только одна 


1) Мы не знаемъ кто таке «В. де Мохефо» и «К. 4е Е1огепсйа», но невольно 
приходитт, на мысль большая буква «В» на оборот подлинныхъ суппликъ 
(касающаяся скрфпы мыли регистращи и имена двухъ извфстныхъ папскихъ 
секретарей этого времени—«Рейгиз 4е Мохею» и «Апагеаз 4е Еюгепс1а» (=Ап- 
Чгеаз Е]оссиз). Въ издании епв1е довольно много суппликъ съ резолющями 
папы Николая У, см. еще №№ 23, 69, 78, 79, 151, 168, 177, 228, 227, 254, 277, 
356, 386, 446, 509, 539, 770, 882, 888, 907, 1013 (3 и 4), 1014, 1018. 

2) Избранный 11 Ноября папа этотъ былъ коронованъ 21 Ноября 1417 г. 

3) См. 1. с., № 414 (1426 года). Разнообраз!е помфтъ папы Мартина У 
тЪмъ интересн%е; что уже папы начала, ХУ в$ка въ «Верщае сапсеаг1ае аро- 
зфоНсае» разработали до тонкости значен!е различныхъ Формулъ ихть сигна- 
туръ на суппликахъ. О «сопсеззиш» при Мартин У, см. его «КНевше» 
(О ешё Ва\,р. 193). Въ правилахъ самого Мартина У, напримЪръ, изъяснено— 
«рег з1опайигаш впорИсеш (то есть даё) 4еаг а4 дшпапепи ит, её а44ио «и 
рейфаг» верепи! ит...» ($ 35), и далЪе $ 40. 

4) Нельзя не отм$тить, что уже въ «Вере дошш! Воп И раре ТХ» го- 
ворится — «..уоай её огашауй 14еш дошшиз поз{ег, по ПМеге вирег рейцо- 
п1Биз з1спайз рег еит аи% рег «Сопсезвиш», ш ди из 4а4а поп её розНа, поп 
ехред!апиг 0151 зиЪ Ча(а сиггепй ш Ша @е даа ш сапееПага ропешаг» (см. 
014е04Ъа1; «Ге рарзИ Вел Кап2]етеде уоп Товаппез ХХИ 8 М№1со]аиз У», 

62). 
3: . См. Реп! 1е, 1. с., №№ 545, 693, 771, 852, 1007, 1008, 1026, и для вре- 
мени Евген1я 1У—№№ 616, 689, 799, 1017, 1019, 1020, 1021, 1022. 

6) Оговариваюсь относитезьно сборника Реп! е, имБя въ виду $ 158— 

правилъ папы Мартина У: «Р]асеф запс Изо Оошо по8го 4по4 геиегеп41в31- 
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супплика, совершенно обычной Формы (отъ 29 Мая 1426) съ 
резолющей «Сопсеззии 1% ремиг. Е.» (см. № 1047) да и въ 
этомъ случаф можно предполагать опечатку «Е» вмЪето «О», такъ 
какъ прелаты всегда прибавляли наименоване своей епархии, 
одной же буквой подписывался самъ папа, 1). 

Гораздо рже подписывалъ, повидимому, супплики папа Ев- 
ген:й ГУ, преемникь Мартина У. Изъ сборника р. РепШе 
(каковой впрочемъ является искусственной выборкой актовъ) 
мы можемъ заключить, что только въ первый годъ правленйя этотъ 
папа часто собственноручно начертывалъ коротенькую резолющю: 
«Е аб. @.», затЪмъ въ большинств$ случаевъ подписывать заррИ- 
сайопез поручено было довбреннымъ прелатамъ, которые должны 
были писать «сопсеззиш и рейиг ш ргаезепца дошии поз 
рарае»?) но нер$дко ограничивались словами «сопсеззпт 1$ рей- 
{иг» и даже просто «сопсеззит». Обычно прелатами этими должны 
были являться Чопитиз у1ее сапсеЦатаз или его |1осипщепепз, или 
«сапсеМатал $. В. Есйезе гесепз» (въ сущности тотъ же \1се- 
сапсеПаг!аз) 3). 


шиз 1 СЬг8Ю райег допшиз у1сесапсеПат!аз уе] е1аз 1осцш4епепз изаие аа 
Ъепер1асйит зие Запе{Иаиз з1епеё рег «Сопсеззат» апазсипаие зиррИса1опез 
рго ага з а4 {ас1епит зе а4 засгоз ог4шез рготоует{ ехёга {етриз га@опе Ъе- 
пейс!огаш сигабогит даче об пел её ппрозёегит оЪИпеЪит. Роваёаг ш Шго сап- 
сеЙате. То(ваппез) ОзИепз!з» (ОИеп а], |. с., р. 228). 

1) Въ «Весие дот! позы1 МагНш! У» (О еп Ва], 1. с.), $ 108—заканчи - 
вается хормулою «Ропавие ш Иго сапсеНаче. О». Резолющя повидимому вице- 
канцелляр!я, а не самого папы—и потому возбуждаетъ сомнф ня, разр шаемыя 
другимъ спискомъ, гдЪ стоитъ обычное «То. Озё.» =Товаппез ОзНепз!3, у1се сап- 
сеПат!из (р. 213). Указанный случай есть описка и мы не должны допускать 
возможности (для подлинниковъ) тожественности въ подписях папы и его вице- 
канцеллярйя. Въ $ 137 резолющя— «Ропаёиг ш Иго сапсеПаме. Е (тапеёзсиз) 
а5Ъаз»—также едва ли можетъ объяснить въ положительномъ смысл резолю- 
цю № 1047 у реше. Буква — «О» въ $$ 13$, 141, 148, 154, 165 —только въ 
$$ 141 п 165 можетъ быть отнесена къ вице-канцеллярию. Не забудемъ, что мы 
имБемъ до съ кодексомъ правилъ, а не съ подлинными регестами. 

2) Напримръ, № 186 (отъ 23 Марта 1443) — «сопсеззит 11 фота, 1ш рге- 
зепйа дошии позг1 раре». р 

3) У!сесапсеПагиз признавался какъ бы окомъ папы. С1атр!п1 (1.с.,21 $2) 
говоритъ: «1осиз ргаез еп ае еаздеш сапсеПаг1ае деж" осШиз Вотал1 рос! 


ЩИ 
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Такими прелатами являются: 


«В. бга@еп.»") = В. @га4епз1з = ВЙазшз МоЙпо, рабагсВа 
Стадепз1з (С та4о въ СЗв. Итали, патрархатъ, В!азаз Мо- 
Ппо съ1427 года по 1434 годъ). Его подпись находится на 
суппликахъ первыхъ л$тъ правлен1я папы Евген1я ГУ — 
1431—1434. Въ$ 1 — Везше сапсеПале Епсепираре У 
имфется точное указане на роль этого прелата: «есо В]а- 
31аз Райлатгева Сгаепз1$, сапсеЙат1ат запфе Кошапе 
Есфезе де тапдафо 1рз1аз дот поз@г1 гебепз». Быль ви- 
цеканцелляр1емъ съ самаго вступлен1я папы на престолъ. 

«С. Сегшеп.»?) = Сьизюорпогиз (4е В. Магсе!о де Ушсепиа), 
«5. Р. Веегепдат!а$», быль епископомъ Черв1и (Сегула) 
въ Сфв. Итали съ 4 Мая 1431 года. Съконца 1435 года 
онъ же именуется «С. Агип1пеп$1$», какъ епископъ 
Римини. 

«С. Аг] пшеп.» ) = Атнишепз!18 (= Свизюрвогиз де 5. Маг- 
сео). Съ 18 Сентября 1444 въ С1ен$, умеръ въ НоябрБ 
этого года. 


поп пошегИо арреПаёаг». Относительно писан!я резолющй вицеканцеляр!ями въ 
«Вези]ае сапсеаг1ае арозёоЙсае» разныхъ папъ очень много $5, регулирую- 
щихъ эту дБятельность (О {еп{Ва1, ]. с.). Напримръ, въ правилахъ папы 
Мартина У см. $$ 96, 97, 98, 111, 113, 148, 158, 188, 202. Евген1я ТУ—$ 89 и 
слёд. По ОмешВаГю въ канцеляри—«Ап ег брИзе зёеВф @ег У1сесапаег, 
зе{+ деш 14. ХабтБиодег® з4е4з еж Сагата, одег 4еззеп ейше дет К4еПеттеет, 
4ег Весепз сапсеЙат!ат» (ОЧет Ва], 1. с., р. ХХ). Дату на суппликахъ ставихь 
датар!й. Въ установленяхъ Александра УТ находимъ — $ 5— «ЗаррИсаопез 
з1пайаз шапи сагатаз се а еттиз 1ш ргезепиа раре 1опапиз поп {81584 4а- 
1аттаз, зед зо1та оЁйс1ю дабатаиз апрабаг. СЫ уего аи! соггеснопе уе] а441- 
Чопе @впиш рийахегИ, герогёеё заррИсаНопет согг/яеп4ат 1 я бпафагаш уе] 
а4 спашет геш!аф, пес во зие ргидепйе пНаёиаг» (Тапё1, 1. с., р. 405). О слож- 
номъ прохождени суппликъ по разнымъ инстанщямъ см., 1. Наег: «АпзЁег- 
Чсиое аег Ргоу11опеп. Е Вейгар 2ог П:р]ошайк ег Рарзёаткип4еп 4ез 14. 
ила 15. ЛавгВиодегз» въ «ОпеПец ип Рогзевипвеп азов ЦаНешзсвеп АгсМуеп 
ипа ВЬШютекКеп» (Вапа П—1898—рр. 1—40) и вышеуказанную «РгасИса сап- 
сеЙах1ае арозвюсае» Зс Вт! ”-КаПепЪегЕ”а (1904. 80). 

1) ев! 1е, 1. с., №№ 1, 100, 155, 156, 198, 207, 209, 288, 420, 433 ит. д. 

2) ТЬ14еш, №№ 14, 15, 42, 117, 153, 163, 173, 178, 204, 215, 221, 237 ит. д. 

3) ТЬ1Чеш, №» 27, 55, 63, 101, 112, 154, 164, 184, 186, 195 ит. д. 
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Одно и тоже лицо = Тоаппез 4е МеПа, 
ер1зсориз /атогепз1з, былъ возведенъ въ 
кардиналы въ 1456 году, умеръ 20 
«То. Дашогеп.» ') | Мая 1465 года. Тоаппез 4е МеЙа, полу- 
«о. ае МеПа» *) | чить Замору (Гатога ш Н1враша) съ 
6 Апр$ля 1440 года. 17 Января 1432 года— 
«опалпез ае МеЙа» былъ «саазатит раз 
арозо1с1 ад ог её геЕегепдат1из» 3). 


Резолющя «Сопсеззит 4е зер(ет апп1з рго ива @1е ш регре- 
фиш. 10. 4е МеПа» сдфлана на суппликЪ, выданной 7 Марта 
1437 года въ Болоньи, когда Тоаннъ «4е МеПа» былъ въ должности 
«ргоопо{агтаз арозёоПсиз» (см. ЕаЪе!) ине получаль еще (26 Ав- 
густа 1437 года) прелатуры въ Леонъ (въ Испанш) = Теё1о- 
пепз1$. 

Мн не удзлось съ несомн$нностью установить, кто такой 
былъ «То. а5Ъаз», который подписывалъ за папу Евгения ТУ 
супалики въ 1445 и 1446 годахъ “), но думаю, что это едва ли не 
Споуали Ог3101 «аЪаз Рат{епз15» (’аЪЪафе 41 Еата). Происхож- 
денемъ и положен1емъ этого лица въ ЧашШа ропййеа» объяс- 
няется Фактъ, что «афаз» исполнялъ такую высокую Функшю 5). 

Папа Николай У, повидимому, чаще Евген1я ТУ самъ под- 
писываль супплики. Не забудемъ однако, что малое количество 
матер!1ала и его случайный подборъ д$лаютъ пока подобные вы- 
воды простыми предположен1ями. 

Большой интересъ представляетъ изданная р. Реп! е подъ 
№ 150 супплика отъ 12 Февраля 1436 года=«Оа. Вопоше П. 
14; ЕефгиагИ ап. зехёо» и подписанная «Сопсеззит 20$ руорио 
дпаш@т рге#аег ес езе №уегпеп..... То. де МеПа». 


1) 4еш, №№ 235, 283, 302, 351, 429, 484, 541 ит. д. 

2) деш, № 353. 

3) ОНеп{Ва\1, 1. с., р. 254. 

4) ТЫает №№ 337, 354, 404, 482, 497, 944. у 

5) См. 6. Воиги1ш: «Га «баш Ша» ропыйс1а зоМю Епрешо ГУ» (въ «Агсв 10 
деПа В. Зос1е{& Вошапа 4: Зюг1а Райа», у. ХХУП (1904), 203—224). 
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Документъ этоть не супплика, а сопсезз10 — шега, Бега! 
{4е— шо ргорг!о — и заключается въ томъ, что папа, узнавъ 
(«Оиш иё ассериииз») о бфдетвенномъ положени церкви Невер- 
ской (№1уегпепз1), распоряжается «тоя ргорг1о поп а 1рэшв 
Товапп!з ер!5сор! зеи си]изу1з а№егиз рго ео поз зирег Вос 
ое рей оз шзбапНат, зеё 4е позбга шега, ПБегаНеке. ». 

Передъ нами актъ— настоящий «Мобиз ргоргаз». Такимъ обра- 
зомъ, если не сохранилось оригиналовъ подобныхъ документовъ 
ранфе времени папы Иннокент1я УШ (1484—1492), то мы 
можемъ надБяться найти ихъ въ записныхъ книгахъ суппликъ. 
Для высказанной нами теор!и весьма знаменательно, что издан- 
ный р. еше актъ записанъ среди обыкновенныхъ суппликъ 
въ книги, которыя мы имфемъ право называть 171 з1епабита- 
гаш. Р. Н. еше намфренно ограничился регистрами суп- 
пликъ за время папъ Мартина \У, Евген!я ТУ и Николая У*), 
но конечно имфются и послфдующе томы этого богатфйшаго 
историческаго матерлала. 

Сборникъ Феп1Йе даетъ случайныя показаня. Оъ выхо- 
домъ въ свфть труда ОНепФаРя «О1е Виепгеязег Маг- 
п У циа Ецееп ГУ» ?) и издавя Прусскимъ Историческимъ 
Институтомъ въ РимБ «Вере{юогииа Сегташсит»З) свфдфая 
о суппликахъ за время Мартина У и Евген1я ТУ ста- 
новятся систематическими. Изъ «Веремюгиаш» мы узнаемъ, 
что папа Евгений ГУ подписывалъ значительное число суп- 
пликъ и различными формулами — «#а& иё рег. (@.»; «йаф ей 
сои Шаг. С.»; «Вай её @1зрепзатли$. С.» и т. д. Самое важное 


1) «Ма зоигсе ргшорые а ете 1а соПесИоп 4ез ЗиррНацез ргёзепёвез аи Раре, 
де Магии У & №со]аз У ше]авуетепь допзегубез аи Уайсап воив ]е5 №№ 101 & 
471» (р. ХУП). «91 1а 1806 ев досишепй8 езё аб езбаЫе, се п’езё раз 4е ша 
{алце; 1ез заррИдиез пофашшепй опё 646 ёсгЦез атес ргёс1рИаНоп её вопё ог ша] 
гёд1овез; 1а СВапсеПеге ропЫйса]е 4е сефе вродие 64а Ыеп фот ёе» (р. ХУШ). 

2) Въ «МивеЙипреп дез Таз из #аг Озёеггесывсне ФезсыевзогвеВипа». 
1. «Егеёо2ипез Бапд», 3 Ней (шизьгиск. 1885), стр. 401—589. 

3) «Верееп апз еп рарзё!еЪеп АгсЫуеп хаг безсШеМе дез ДРешёвсвеп 
ВесВз». Г. Ваша (РовИЯса+ Епрепз ТУ). Веги. 1897. 85. 


= 
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свЪдфше это то, что съ самаго начала папствованя Евген1я ТУ 
регистры суппликъ дфлились уже на двЪ серш — а) «рег Йа 
(Чипцегпи$) — то есть съ автограхическими резолющями папы 
и. }) ‹фег сопсеззиш» — съ резолющями сапсеПатат техепз 
(или у1сесегепиз сапсеНате). Въ этомъ дфлени объяснеше выше 
упоминаемыхъ т! э1зпабататит, существовавшихъ отдфльно 
отъ регистровъ суппликъ. Кром того и вторая сер1я едва ли не 
систематизировалась по Формуламъ. Въ записяхъ относительно 
неправильно зарегистрированныхъ суппликъ, напримфръ, чи- 
таемъ «сазз. алой епайа ш ргезепоа @. п. раре её 134е аши- 
{егпиз ез& рег сопсеззиш» '). 

Изслфдоваше ОЦеш& ва! я и Верег4ог!иш не доходять до 
времени знаменитаго папы-гуманиста Пя П. 

Относительно регистровъ этого папы и его резолющй съ бук- 
вою «6» (Аепеаз ЗЙушз РАссо]ошим) я при любезномъ содЪйствли 
Е. Ф. Шмурло?) справился въ Ватиканскомъ архивЪ. 

Регистры суппликъ за время папы Ш1я П сохранились въ 
значительной полнотё; въ настоящее время ихъ всего 66 то- 
мовъ 3). Пай П и самъ лично подписывалъ супплики и поручалъ 
записывать резолющи кардиналамъ, при чемъ систематически велся 
двойной регистръ — документы съ собственноручными резолю- 
щями папы записывались въ особые томы. 

Регистры суппликъ заслуживаютъ особеннаго вниманйя ди- 
пломатистовъ. Наименоване этой серш регистровъ не сове$мъ 
правильно —записывались собственно на супплики, а текстъ того 


1) Пет, р. ХХ. Тавя супплики переносились въ соотв$тствующую книгу: 
«с333. даша рег сопсеззити её зсг]реаш аПЬ шп 4е рег сопсеззита». 

2) Пользуюсь случаемъ принести глубокую благодарность уважаемому 
Е. Ф. Шмурло, дважды наводившему для меня справки съ изысканною готов- 
ностью и не взирая на затрату времени. 

3) По подечету Денихле ихъ считалось 68 книгъ, но Е. Ф. Шмурло с0- 
ставилъ слБдующую табличку, изъ которой видно и количество утраченныхъ 
томовъ и двойные №№. 

Аппо 1: Уо|. Г. Г. И. ИГ. ТУ. У. УТ. УШ. ХГ. ХИ. ХШ. МУ. ХУ. 

Аппо П: » ТПУ. УГ. [Х. Х. ХЕ. ХИ. ХШ. ХУ. 

Аппо Ш: » Г. ТУ. У, УП. УШ. 1Х. Х. ХЕ. ХИ. ХШ. 


р] 
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доклада папЪ, который составлялся на основани супплики и, 
исправленный при обсужденш, утверждался папой — или соб- 
ственноручной резолющей, или изложешемъ ея рукою довфрен- 
наго прелата. Такой актъ уже не супплика, а скорфе ПЦегае 
4е стайа, которыя и должны были имфть посл5дств1емъ выдачу 
буллы-—съ свинцовой буллой на шелковомъ. шнурк$ (ПЦега сга- 
{10за) 1). Кажется можно сказать навфрное, что гораздо рёже 
были ТБ случаи, когда самый документъ за подписью папы 
выдавался просителю и замфняль собою буллу. Но что 
таке случаи были, это ясно между прочимъ изъ компен- 
девъ привилегий, которые составлялись въ разныхъ монасты- 
ряхъ. Даже въ собрании автора имфется маленький сотрепаита для 
бенедиктинскаго монастыря Моще-ОПуефо (недалеко отъ Сены), 
написанный въ исходЪ ХУ стол. (или самомъ началБ ХУГ, и 
въ которомъ имфются супплики папы Евгешя ТУ). Прилагае- 
мое клише (см. стр. 126), даетъ снимокъ съ двухъ суппликъ, 
обращенныхъ къ пап$ Евген1ю ТУ. Одна съ «Веайззите Раег», 
другая безъ этой Формулы; одна подписана: «Сопсеззши С. Ат1- 
шт.», другая «Сопсеззит То. АЪЪаз». 

На колоссальное количество буллъь и бреве въ различныхъ 
архивахъ и собраняхъ для времени до посл5дней четверти ХУ вБка 


Аппо ТУ: Уоп. Т. Г. И. Ш. 1Х. У. УШ. [Х. ХГ. ХЦ. ХМ. ХУ. 

Арво У: » ГЕИ. Ш. 1. У. УГ УГ( вю); УШ. ХЕ ХИ. ХИ. ХУ. ХУ. 

Аппо УГ: » Г.Х. У. УШ. Х. ХР ХШ. 

«Двойныя №№ три первыхъ (годы 1, 4, 5) и одинъ УГ (годъ 5)—это ТЪ томы, 
въ коихъ выдлены супплики, подписанныя лично папою (т. е. съ «Ва*») отъ 
подписанныхъ кардиналами т. е. «Сопсеззиш»ь и поэтому безъ «6» (указан1е 
Е. Ф. Шмурло). 

1) Наприм$ръ, въ «Кесшае» папы Мартина У— ч..рег «сопсезват» зиб 
фиЦа сопсейеге, иё ш гогша» (ОИеш а], 1. с., р. 201) и Евген! я ТУ— въ изложе- 
вм правъ вицеканцелляр!я: «...еф 4езирег зиррИсаМопез рег «Сопсеззит» в18- 
паге, ИИег18 зирег Вос зи БаПа сопйс1еп41з» ($ 89). Въ, установлен1яхъ Павла П 
предписывалось — «Зесгефат!0з 103403 Ьешиз пиПаз ехрей1 И\егаз 1131 вир- 
рНеа#ош! з1опафае сошогтез» (Таоз1, 1. ©., р. 378). 

2) См. Вгезз1ап, 1. с., г. 686: «Рабебеп вафеп ут апз деш 15 ЛабтВип4ег 
уош Рарзё сепевиияе Ог1еша1 зиррИКеп одег АЪъзевгИ еп дауоп ш деп АгсШуеп 


дег Визе!ег. 
В 
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приходится весьма немного подлинныхъ суппликъ и особенно съ 
папскими автографами. 

Наименоване актовъ, записанныхъ въ регистры суппликъ — 
суппликами— имфетъ несомнфнное происхождее изъ факта, что 
папы сначала всегда, а потомъ иногда ставили свои резолющи 
непосредственно на оригиналахъ поданныхъ имъ прошенй. 

Регистры суппликъ (Вез15$@1 заррИсайопит) входили въ со- 
ставъ «Атешу1о аеПа дафаг1а» и только недавно были перевезены 
изъ Латерана въ Ватиканъ 1). Для времени съ половины ХТУ и 
кончая ХУШ стол5иемъ ихъ сохранилось огромное количество. 
По новфйшимъ исчисленямъ за, этотъ пер1одъ, начиная съ Кли- 
мента УТ (1342) и до Шя УП им$ется на лицо 7011 томовтъ °). 
Конечно большая часть падаетъ на позднфйшее время, но и то, 
что дошло отъ ХУ и ХУ вБковъ, представляетъ подавляющую 
массу историческаго матерлала. 

По исчисленю Оеп!Ше?) къ ХУ вку относятся 1121 книга, 
при чемъ за годы до вступлетя на престоль Мартина У (1417) не 
сохранилось ничего“). Гораздо меньшее количество—всего 99 (а мо- 
жетъ быть въ сущности только 90) томовъ имфется регистровъ ХТУ 
столётя. НЪмецейй ученый, спешалистъ по папской дипломатик$, 


1) В. Р. Гош биёгага: «Реще пугодисНоп апх 1пуепёалгез дез атсШуез дп 
Уайсап» (Воше. 1901. 80), р. 17—«Гез зерё шШе её опхе уо]ашез 4е ЗаррИдиез 
40: опё 616, дапз сез дегшегз {етрз, {гапврог4ёв ап Уайсап, пе во диёге пмеих 
роигуи апуешщагез». 

2) р. Огзшег ВегИёге: «Аах АгсМуез Уасапев» (Вгибев, 1903. 89), р. 15;. 
«Рнарогаше зё4е ез заррИаиез 411 уопё е С16щепё УТ & Ре УП её сошргеп- 


пеп% 7011 уо]итея». | 
3) См. Кевг: «Вешегкипвей 24 деп рр сВеп ЗиррИКеп-гер1я его 4ез 14. 


Уавтвапдегиз», превосходная руководящая статья, оттискъ изъ «МиВеЦипееп дез. 
Тов ий Гаг ОзеггесЫвсВе безссЬзфогасвипв» (УПЦ. 1887), см. стр. 5 въ при-. 
мфчан!и, гдЪ приведено число томовъ по папамъ: 1) Мартинъ У- 183 тома; 2) 
Евген! й [У—143 тома; 3) Николай У—67 т.; 4) Калик стъ Ш-31 т.;5) Ш П- 
68 т.; 6) Павелъ П-97т.; 7) Сикстъ 1У—181 т.; 8) Иннокент!й УШМ— 133 т.; 


9) Александръ \У1—219 томовъ. 
4) Вотъ причина почему Реп! 1е начинаетъ (въ вышеприведенномъ труд) 


выборку суппликъ только съ Мартина у. 


за 
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Р. Кейг подробно описываетъ сохранившуюся сер1ю, охва- 
тывающую пертюдъ всего лишь пяти папъ`): 


1) Климентъ УТ (7 — 19 Мая 1342 — 6 Декабря 
1352 года) — 22 книги. 

2) Иннокентий УТ (18—30 Дек. 1352—12 Сент. 1362)— 
12 книгъ. 

3) Урбанъ У (6 Ноября 1362 —19 Декабря 1570) — 
10 книгъ. 

4) Климентъ УП—«антипапа» (но въ сущности законный 
Авиньонск1й папа) (21 Сентября—31 Октября 1378— 
16 Сентября 1394) — 32 книги. 

5) Бенедиктъ ХШ (папа въ Авиньон$ — 28 Сентября— 
11 Октября 1394—29 Ноября 1424)—23 книги?). 


Такимъ образомъ между Урбаномъ У и Мартиномъ У— 
съ 1371 и по 1417 годъ въ Ватиканскомъ архив полная ла- 
куна— регистры суппликъ отсутствуютъ, хотя они конечно не- 
сомнфнно существовали и при томъ въ большомъ количеств. 

Въ этомь отношен1и любопытно замфчане Сам КгоЁ а 
по поводу фрагмента регистровъ папы Бонифацля Х (1389 — 
1404), относящагося ко времени указаннаго нами пробфла: «Е 
тес15т13 заррИсайопат, днае ойт 150 ютогит питегит ехсез- 
353е чечзитЦе её, имсиз бапииа пипс {фоти$ зирегез, сор1аз 
зиррПсайопат шепз из АисизИ её Берет т1$ ап! 1394 з1с- 


1) Въ документЬ «Шш4ех Пгогит тшапавсгриогию 411 ш атс ую рани 
Ауеп1опепз18 герег@ зип {етроге 1езай ош —Ос4ахИ саг@аша!з 4е Аачау!а а. 4. 
1594» (Р. Н. Реш!Ше: «Ре Ошуегзи еп дез Мце]аегз») упоминаются отчасти 
какъ утраченныя, отчасти какъ сохраниви!яся н5которыя книги и другихъ 
папъ. 

2) Но изъ нихъ 8 относятся къ 1Х—ХУ и 1 кь ХХУ году папствовав!я 
Бенедикта ХШ. Почему Кезг вопреки собственному показан ю причисляетъ 
эти книги къ регистрамъ ХТУ столЪт!я? Думаю потому, что регистры этого папы 


кром$ суппликъ года, къ которому томъ относится, имБютъ записи и иныхъ 
лЪть конца ХУ в$ка. 


Р1 
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пайагит ехВфелз, ди{ вое ехёга Уайсапиш, т гесла зе се 
ЫБ!оШеса Елеп5(ае@ ета! зиЪ пго 174 (рг1из 54) ехзбаф '). 

Когда началась регистращя суппликъ ® когда папы усвоили 
обычай собственноручныхъ резолющй по особой ФормулЪ?. 

Н. Бипопз{е]4 издалъ?) по хормулярю папскихъ докумен- 
товъ, рукописи, относящейся ко второй половинф ХГУ сто- 
лия, весьма любопытную запись, изъ которой явствуетъ, 
что уже въ это время публичнымъ нотар1усамъ приходилось 
видимировать папскя супплики и на основаши ихъ состав- 
лять «п гитещиш рабсит» на пергаменё и съ нотар1аль- 
НЫМЪ ЗНакомъ. 

Въ такой апзгитепеит» должно было войти подробное опи- 
сане супплики. Образецъ подобнаго описан!я приведенъ и пред- 
ставляетъ для насъ большой интересъ: обладатель документовъ— 
«ех и её озбепай @иаз зарр!саопез сопсеззаз рег а1с{иш @0- 
пишит рараш». Начало было—«ЗиррНса4 3. У. ес.» (то есть безъ. 
Веаиззиие Рщег) — п Впе алцет ргиие зиррИсас10п1 ргепизза- 
гиш егаё зстпрфит 4е айа тату 1рзиз аотат раре, & знаЙиег 
ргипа {асе аррагерай: а%. В. её 4е шае а4 йпеш а\ег1из зир- 
РИсас10т1з егаё зсрёии 4е шапи ргефса: Наф её ае шае аа 
уегра дие ш Впе @а1сагатш заррИсас1опаш Вафефапеаг эссе: 
«Ч1о@ {тапзеаф еёс.» егаф зсгрфит 4е шапи ргед1с$а ош: 


1) «Мопишеша Уайсапа гез безёаз Вовеш!саз Шиазёгапйа», фошиз У (Ргаазе. 
1903. 89), р. 1У. Архивъ Датари ужасно пострадаль при перевозкЪ доку- 
ментовъ Ватикана въ Парижъ и обратно. «Ргов. 4010г! рагз Тафи!агИ шо зае- 
си сиггепз ицег!», восклицаютъ редакторы изданя «Мопишепёа УаН- 
сапа Нипсаг!ае: Ви Пае Воп! {аси [Х. Р. М.» (Видарезе. 1888. 40), «Тафи- 
Лаги ипргииз Ожатае р]агипа датпа зизНпиН. @/иашу!з пашегат регаНогат 
Фотпогит сег{ю её ассига{е деёегшпаге Ваи@ уа]еашиз, у1х еггатиз сопле1епдо, 
аррагафиз агсуаз, 401 апе 4гапз]айопеш Раг1з1ов ГлёеНогаш 16440 1отоз ей - 
с1ераё, 411910 шшив ицегИат зорегавзе. пи(егИф рагз апйди1ззита: ошпез оп, 
пишего 483, {етрога Воп1Рас!1 [Х ргаеседещев. Ех 1рзшз Воп! аси ]Х Ъи1- 
]агит {10018 пашего 199 Во41е зоатто4о 101 зирегзипв (рр. У—У1). 

2) Н. 51попз{е14: «Меце Вейгаре гит рёрз свет Огкипдепуезеп ип МИ- 
{е]а{ег ип@ 2аг Сезсы сме 4ез 14. ТабгВип4егз» (МаосЪеп. 1896. 40). Запись 
озаглавлена: «Тазгитешиашт зирег ехВс10пе диагап4ат заррИсайопиш рег ра- 
рат в1пафаз» (см. стр. 51). 

Сборникъ И Отд. И. А. Н. 9 
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103411 раре, чё зпаПег ргипа {асе аррагерая: На. В. Розге- 
таит уего ваъефажиг её соптерафаг 4е аЙа тапа шап из рге- 
азсйз азии: Оафапй Ауйиоп(е) еёс.». 

По существующимъ регистрамъ мы знаемъ, что буквою «В» 
подписывался папа Урбанъ У (1362—1370), но нельзя не за- 
мЬтить, что въ спискахъ «Кезиае сапсеЙат1ае арозфоНсает) въ 
«Вехще Чаде... рег допИпат Товаппеш рарат ХХПЪ, въ «Верще 
4а4е рег допйпит Вепед1сфат рараш ХИП», въ «Весще ме рег 
дотшит Тппосепйат Урр—везд$ указывается Формула «Е1ад. 
В.», тогда какъ извфетно, по подлиннымъ регистрамъ, что папа 
Иннокентий УТ подписывался буквою «С». 

Сборники «Везшае сапсеЛагае арозвюсае» представляютъ 
основной источникъ для истори супаликъ и папскихъ сигнатуръ. 

Стефань Балюз!й въ «УНае раратит Ауешопепзтт» ?) 
издаль извфст!е о начал ведешя регистровъ какъ сл6детия ре- 
Формъ папы БенедиктаХИ (1335—1342): «отатахй  14ет 4ота1- 
поз Вепед сз диод ре опез пауз пло! 1 па{ае рег еиш и\е- 
отаШег т раафо арозфоНсо гехезгатешит рег гевезтабогет аа 
Вос зрес1а]Нег дершабит её е1з4ет заррИсайот Виз гесез{тай$ 
репе азси{аНз её соггесиз, заррИса101ез ог! 5 та]ез рег @е- 
сита зпат 1агаёат а Вос зреса]ег дершабит рог{агешиг 
а4 сапсеат1ат 11 ацобаш засси!о заб ео зо зесгефо 
Салз0 её 3100а{0». Въ другомъ жити папы это изв$ст!е еще опре- 
дфленифе и рёшительнфе: «Вс аподие ргипиз гебезфгат зиррИ- 
сабопит зопаагит шаихй, шоаз гешоуепз #апдез диае Йе- 
ап. 

Если, дЪйствительно, въ старфйшихъ «Вебщае сапсеПатлае 
арозюсае», составленныхъ при папф Тоаннф ХХИ («Весще 
да4е ш сапсеЙата рег доттшиш Товаппет рараш ХХП»), около 


1) Е. уп ОЦепЪ а]: «Верщае СапсеПаг1ае Арозосае: П1е рарзИюсВеп 
Кап21етере]п уоп Ловапоев ХХИ 68 №со]аиз У» (ТопзЬгисК. 1888. 80). 

2) «УНае рарагит Ауешопепаит аЪ аппо 1305—1394» (Раг!з. 1693. 2 ч1з. 
п 40). Кеьг: «ВешегКипреп», р. 3. Цитата взята изъ «УНа Вепейдсн ХИП». 
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1330 года!), мы не найдемъ точныхъ указаний на регистръ суп- 
пликъ, то самое развит1е въ этихъ правилахъ вопроса о значени 
разныхъ Формулъ папскихъ «гезропз!опез», шапи ргорг!а зет1р- 
{аз, указываетъ на непремфнное существоване записныхъ книгъ 
для такихъ многочисленныхъ и весьма важныхъ документовъ. 

Сохранилась старинная опись — «о4ех И гогит», состав- 
ленная въ 1594 году, которая даетъ намъ цфнное показане, 
что въ это время въ папскомъ дворцБ въ Авиньонё еще хра- 
нился отрывокъ регистра суппликъ за первые годы папы Кли- 
мента У (1305—1314)*). 

Дая ХШ столЬия мы имфемъ лишь небольшой, но очень 
цфнный Формуляр!й суппликъ, отысканный озер Те1се въ од- 
номъ изъ кодексовь Ватиканской Библотеки (№ 2661)3). Въ 
этомъ сборник приведено 12 Формулъ суппликъ (для лицъ раз- 
наго положеня и по различнымъ дфламъ), которыя всф начи- 
наются формулою—«ЗиррИса% Запс{ай уезге». Это древн5йшее 
свидтельство указываетъ, что институтъ суппликъ находился 
въ половин& ХШ вБка уже въ полномъ развити. НФтъ опред$- 
ленныхъ показанй относительно существованя регистровъ и 


1) Комментаторы ХУГ стол тя не знали уже сборниковъ боле ранняго 
времени. Привожу по Тапё!: «Пе рарзеВеп Као71е!1ог4пипбеп» цитату изъ 
Т, боше2: Сошшещагй ш гебоТаз СапсеПаг!ае» (Вошае. 1540)—«Сгса ргипат 
диаезНопеш Шай зав сошрегёат е8, гери1аз сапсеПаг1ае виЪ То. у1сезипо ве- 
сивдо ша её оЧешеш БаБи!взе. Мат Ш уе Чподаш шешгапо содлсе, 
апеш у вагез дибтегпит сапсеПатае арозфойсае уосапф, ргИпиз ошшиш ш огаше 
ропйиг То. ХХИ. герийатат аи ог» (Е. 1). Эта раза съ вербальнымъ отлич1емъ 
(«А\» вмфсто «зиб») повторена и въ Венещанскомъ издан!и 1575 года («В. Р. О. 
Тладоу1с: бошез, ер!зсор! Загпепя!в, Засг! Ра]а 1 ап Ног! —Сошшешагй ш 191- 
с1а]ез гехи]аз СапсеПаг1ае»), ииБющемся въ моей библюотекЪ, съ такимъ, но- 
сящимъ характеръ вывода, заключен1емъ: «пес аще {рзиш аНиз Зиштогаш Роп- 
сит 1ауепНаг, ди: Вос рг!аз фещауегИ». 

2) «шаех Шгогат шапозсгрюгит 41 ш агсВ1 910 ра1ай! Ауепопелав ге- 


рег зап 4етроге. 1ебайошз — ОсёауЙ сагашаЦз 4е Аапамма а. 4. 1594» (Кевг, 


]. с., р. 4). 
'3) Уоверь Тебе: «Вейг&ве гаш рарз\Иевев Кап2]е1евеп 4ез ХШ ива МУ 


УавгВип ег» (въ «М ВеНипееп дез Таз из Ёаг ОзбеггесЫвене безе с вог- 
зсВиоё», Ваа4 ХУП, рр. 408—440). 


З7* 
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своеручной папской резолющи, но такое умолчан!е еще не до- 
казываетъ, что ни того, ни другого въ это время не существовало. 
Самый процессъ праема суппликъ и рёшеня по нимъ записанъ 
очень точно: «Е& пофа, 4ц0@ ошпез И еге Бепейсла]ез зипё 1е- 
сеп4е согаш 4ош1то рара. Гевииаг ргипо т реййопе, зесип4о 
11 пофа, 4егИо ш И\ега стозза её а ег фтапаге поп зшипиаг её 
рег ши{аз шапиз {гапзеип её шазта табагИае десодиипаг» т 
Ясно, что читаются—а) супплика, поданная пап$, Ъ) оригиналъ 
той ПИ ега ота#оза, которая должна быть выдана на основани 
рфшен!я папы, но что значить «зесипфо ш поёа»? Чернякъ ли 
это, сдЪланный аббреваторомъ, для акта 11 ПЩега втозза — 
или подъ именемъ 70а тутъ разум$ется тотъ обычный впосл$д- 
стви экстрактъ супплики — «зиррИсаф запс{ай уезте» и т. д., 
то есть настоящая 1епафаге еп сопг 4е Воше, на которой папа, 
клалъ свою резолюцию 3). Ито, и другое толковаве возможны, я 
не рёшаюсь опред$ленно высказаться ни за первое, ни за вто- 
рое 3), но предполагаю, что автограхическя резолющи папъ въ 
это время еще не были въ обычаф. 

Сохранившиеся регистры суппликъ ХЛУ столБ5т1я позволяютъ 
сдфлать вполнф опред$ленные выводы относительно этого типа 
актовъ въ наибол$е раннее время. Мы можемъ констатировать 
процессъ выработки въ строго опредфленныя Формуль-—«315та- 
Фигез еп соиг 4е Воше» и «той ргорг1о». 

Супплики ХУ в$ка можно подразд$лить на нфсколько ви- 
ДОВЪ *): 


1) ТЫем, 1. с., р. 410. 

2) Отм$тимъ существован!е такихъ резолющй, какъ: «Еф диод {гапзеа* зше 
аНа 1есМопе. Е1а%. В.» (12 Января 1344 года—Климентъ \]), см. Н.У. Запег- 
1ап4: «Огкоп@ел ип4 Верезеп гиг СезсЫс№е аег Въейапае аиз дет УайкКа- 
пизсВеп АгсШу», Ш Вапа, № 311. 

3) Второе толкован!е возможно—такъ какъ, хотя «по{а» и значитъ чернякъ, 
но, если черновой текстъ былъ редактированъ въ зас$дан!и при папЪ, то стоило 
ли вновь перечитывать тотъ же текстъ по экземпляру, переписанному писпомъ— 
гроссаторомъ? Надо впрочемъ отм$тить и боязнь обмановъ («шиаз гешоуепз 
тал4ез»), дБлавшую паоскую канцелляр!ю особенно щепетильной. 

4) См. Кевг: «ВешегКипреп», рр. 9—14. 
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1) ОтдБльные документы и цфлые столбцы (гофи) суппликъ 
подписывались папой на оригиналахъ, при чемъ въ регистры вне-_ 
сенъ цфликомъ текстъ писемъ и прошенй, безъ всякой перера- 
ботки ш $410 сипае. 

Это остатки стараго способа рёшешя дЪлъ по суппликамъ. 

2) Обычнаго впосл$дстви типа супплики съ изложен1емъ 
подлинника прошен1я — «ЗиррПеаё 5. У.», «Ехропи $. У.», 
иногда «О1епевхг 5. \.», «Р]асеа& 5. У.», иногда съ «Веа1з;ите 
Рафег». 

3) Супплики съ рёшен1ями шофи ргорг!о, то есть соедине- 
ше какъ бы исключающихъ другъ друга понятий. Значене шо 
ргорг1о еще не вполн$ выяснено и нер$дки резолющи — «ЁЕ1а& 
тофи ргорг!о иё рей ат» (наприм., Иннокентия УГ). Резолющя 
съ шо ргор!1о есть знакъ отлич1я. «Зо \уиг4аеп», говоритъ 
Кевг, «@е БиррИкеп 4ег Сагашёе гесепийзию Чогсй тшоба 
ргорг!о ег]ед1е® и?) приводить любопытную резолющю: «Е1а& 4е 
ош из поп сапсеПа{$ её диапйит а4 сат@тщет тош рторто 
её 41зрепзатиз». Въ регистрахъ иногда резолющя шофи ргорго 
записывалась даже безъ указан!я на подпись папы. НапримЪръ, 
просто: «Сешептз УГ пои ргорг!о ргоу14еф (10 Августа 1347 г.)*). 
Возможно, значитъ, предположене, что и рёшеше шофи ргорг!о 
записано прелатами. 

Отдфльныя выражевя и Формулы шо ргорги вырабаты- 
ваются постепенно раньше, чфмъ кристаллизоваться въ ту Форму, 
въ которой они вылились при Иннокенти У Ш. 

Объединяющимь Мо{из ргорги и супплики отлищемъ отъ 
всфхъ иныхъ документовъ является Форма собственноручной ре- 


1) Въ правилахъ папы Григор1я Х1-—$ 6: «Цеш уо]ай дошшиз Стевог!аз 
ХГ 4104 1 вгайз дош!шогит сагд1па т де бепейсИв уасапИЪиз уе] сего тшо4о 
уаса‘иг!з дача а4ез Бепейс!огиш, 0191 еззепё @1виИафез ша1огев 1 саейдга ив 
роз ропийса]ез уе! ш соПедайв есс]езйз ргшераев уе] сопуешиа]ез реогазив 
рго ехргевз!в Бафеапёиг её то ргорг1о {асе сепзеашиг, Нсеё ш заррИсайошив 
уе] п ырпаНош из 01ВЙ ехргипааг. У1. 1408 Зер{етЬг. аппо ]». 

2) См. Н. У. Зацег!ап0: «Огкио4еп ип4 Вебез!еп 2аг безсЫс№е 4ег Квеш- 
]апе ааз деш УаНКап!зсВев АгсЫу», Ш Вап4 (Вопа. 1905), № 663. 
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золющи папы. Что папы издревле м$тили собственноручно свой 
буллы— это достаточно извфстно, но когда какимъ образомъ — 
вопросъ не вполнф выясненный и котораго мы въ настоящей 
статьЪ можемь не касаться. Для насъ достаточно сказать, что 
въ ХИ—ХШ вв. папы подписывали большшя буллы или привил- 
леги. Напримбръ, въ «Совзи и опез» папы Николая Ш— 
1278 года— читаемъ —«РиуШеза соттиша поп ]евефапиг, зей 
ветра ш етозза рег у1сесалсеИагит рогафатиг а рараш, 0% 
з1епагепеиг»'). Что папа не подписывалъ пфликомъ— «Есо М. 
саоНее есфезе ер1сориз 38.»?) — это убфдительно доказалъ 
Т,. Ое1131е3) путемъ тщательнаго сличеня оригиналовъ, но писалъ 
ли Римскй первосвященникъ только буквы «з3», какъ, опять таки 
предположительно, нфкоторые папы ХП стол тя“), или ставилъ 
крестъ въ рот$ == кругБ, являвшемся — «9 опаш шапие» — «Че 
зеше шапие! Чи раре», вопросъ, который рЪшается, кажется, 
въ пользу крестика. Въ Формулахъ, которыя надо отнести ко 
времени папы Климента У (1305—1314), говорится, между 
прочимъ: «Та го{а ис зсмаёиг, дпоизаце 54 ]есцип риуЙе- 
ош её яспабит рег рараш 51510 сгис13» 5). 

Значить мы имфемъ точное указане о папекой подписи въ 
вид крестика какъ разъ для того времени, къ которому отно- 
сится упоминан!е древнфйшаго изъ изв5стныхъ регистра суппликъ. 


1) М. Тапё], 1. с., р. 73. 

2) Оговоримся, что дЪло идетъ о ХШ вфкф. Дая боле ранняго времени, 
между прочимъ, см. УаМаз я. РИавк-Нагипс: «Пе ВиШеп 4сг Рарие Ыз 
зат Епде 4ез 2б]\еп ТабтВип4егз» (Со{Ва. 1901. 89). 

3) «Мёто!ге зиг 1ез асёез 4’Гапосеве ПТ, зи! 4е Ришёгаше 4е се рошЫ#е» 
(Раг1в. 1857. 85). 

4) А. С1ту, 1. с., р. 678 и особенно мнЪше С. Рао!, ]. с., Ш, 128—129. 

5) М. Тапё1, 1. с., р. 304. О подписи папъ см. еще въ статьф \УИБеш О1е- 
Кашр: «Саш рарзсвеп Огкиодео\уезеп 4ез ХТ, ХИ иа@ 4ег егзеп Н&Ше 4ез 
ХШ. ЗавгВопдегвь («М1ЪеЙиореп дез Този из #аг ОзбеггесЫвсве СевсЫсЬа- 
ХогзсВипё», П—1882), рр. 571-580. Замфчательно, что для автограФовъ папъ 
до сихъ поръ не сдЪлано даже того, что сдЪлаль Сес№е{11 для венешанскихъ 


дожей, издавъ брошюру: «Ащюсгай, БоПе е4 азз1за 4е! дор 41 Уепе21а» (Уепе21а. 
1881. 89 о оп2). : 
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Когда, воспраяла назало подпись «Ва&» съ прибавлешемъ од- 
ной буквы имени папы покрыто мракомъ неизвЪстности '). Мы 


1) Объяснен!я происхожден!я Формулы очень интересны. Папа, викарий 
Тисуса Христа, творитъ милость, какъ Господь сотворилъ мръ. Гадо\1сив бошез, 
ер!зсориз Загпепз!з, въ труд своемъ—«Сошшешаги ш ш1е1а]ез гериаз Сапсс]- 
]аг1ае» и «Уепизит итазаие вс паёигае Сотрепд1ат» объясняетъ: «Ез ш ри!- 
из по{апдит, 9404 з1епабога стаЧае ош, её поте, и 41х1, рег Рарат, рег уегфит 
#144 сопбееБаиг, её поп зще ориша га1юпе, аша Рара 8010 уегро Йа%, Гас! вта- 
аш ...Маш сиш рара Ое! орё. шах! у1сез рега4, сопуещепз Хай, иё дио а4 Вег 
рофезё е1из уезирла пайег. Её 14е0 8сиё Ше тегит ошшишт орНех, сиш @хИ, 
Ваё их, вай зше аНапо ииегуао Гас1а её 1шх (иё рабеё Сеп. с. 1), с рара а4 
ешз за ПИидтеш, сш! \1сатаз ез%, Вос уегро ш з1сазйига ибиит, Ваё стайа— её 
звази Раса езё...» (по изданию Уепев. 1575. 40, #0]. 81 у.). Для объясненйя по- 
чему папа подписываетт свою резолющю одной буквою: «диа ге рара ш в ета- 
ига зиррИсаН#опит ргйваш ]егаш поп! в: ровийсавив поп ропИ, вед реипат 
Нега ргоргИ пошииз», тотъ-же бошев даетть (№14ет) длинное объяснене, но 
на почвЪ умозаключен!й и предположенйй. 

Разъ резолющя «Ва» была усвоена папами въ смысл ихъ викаратства 
Всевышняго Творца, вселенной, то конечно подобною Формулою не могли поль- 
зоваться простые епископы. Такъ оно и было въ пер1одъ, когда подобостраст- 
ное толкован!е @ошез’а являлось отзвукомъ общепринятаго мнЪн!я, но въ ран- 
нее время, когда Формулы и ихъ объяснен!я лишь слагались, мы можемъ встрЪ- 
титься съ исключен!ями. Выше мы отмЪтили резолющю папы съ «сопсезвит», 
можно найти рЬшен!я прелатовъ съ «йа. Въ нашемъ дипломатическом собра- 
ни имфется небольшая коллекщя документовь ХШ-рХУТ вв. по управлен!ю 
Перуджей (см. аукщюнъ №и221е 1, Февраль 1902 года). Между этими актами 
довольно много суппликъ, подписанныхъ папскими администраторами Перуджи, 
и относящихся къ ХУ и ХУ! стол5т!ямъ. Среди разнообразныхъ резолющй на 
двухъ документахъ, датированныхъ (въ ПеруджЪ) — 1) 28 Марта 1486 года 
(см. клише на стр. 136) и 2) 23 (дата запачкана чернилами другаго цвЪта, но 
предполагать поправку въ 26 ньть основан) АпрБля того же 1436 года (см. 
клише на стр. 137), мы читаемъ Формулу— «йа и рейшг», подписанную «А. Рго- 
+ Нопотаг!из де А1Бег&!з». А1егёо @1 А]Ъег&1 былъ администраторомъ 
Перуджи и 18 Декабря 1439 года папою Евген:емъ 1\ (ш 1егИа ргошойопе) 
возведенъ въ кардинальское достоинство, принимал участе въ Флорентин- 
скомъ соборЪ, умеръ 11 Августа 1445 года въ санЪ камерар!я коллеги карди- 
наловъ (см. у ЕцЪе! замЪчан!е подъ 4 Октября 1444 года: «1оаппев ер. Ргаепе- 
вНпив, з. соПезй сашегат!ив, гези и! зеШаш @1си соПери ргаезевиЪив саг4ша- 
Низ, 1 с0п31340г10 ех еп ив: 4104 ди дещ 81 Ша {епий репез ве бошшив 008- 
4ег, ех ео 4104 сага. «4е Аегиз, диз а @1е Ги1ё стеафиз сатетатиз ебиз4ет с01- 
1ед рго аппо, аЪзепв ега*»). Въ стать$ 6. Воиг8!п: «Га «ата» ропийеа во\о 
Ецрешю ТУ» напечатанъ списокъ, въ которомъ три протонотаря писаны п0с2% 
патр!арха, но передъ арх!епископами. На основан1м труда У. Е. бт! ша141: «ев 
сопргёраНопз гоша1шев» (З1еппе. 1890. 59) С. Воига!п дБлаетъ примфчан!с, важ- 
ное для насъ въ объяснение значеня А. 4е А1Ъег&1в: «П роз№ю 4е! ргоопобагт 
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видьли, что уже старфйшия изъ сохранившихся «Весшае сапсе]- 
]ат1ае арозвюсае» приводять «ЁЕ1а%. В.»—Тоанна ХХП (1316— 
1334) и конечно н5ть основан!й предполагать, что именно этотъ 
папа, выдумалъ такую Формулу”). 

Тфмъ не менфе, при полномъ молчани источниковъ, мы не 
можемъ высказаться ни за, ни противъ. Есть свидфтельство и 
очень важное, но я опасаюсь придать ему безусловную достов$р- 
ность. Въ 1895 году бзерре Со22а-ТГи21 выступиль съ 
статьею «Ои абоста® @ Тшпосеп2о ТУ е шетоге @1 Баша 
СБага 41 Азиз» (Воша. 1895. 4°)*), въ которомъ описалъ и 
издаль Фототишей буллу папы Иннокент!я ГУ, адресованную 
«ОЙесиз ш Сьзю ВПафиз С]агае АБраззае аШзаие зотоги8 
шопазеги зв. Фашав Азызшайз». При документБ сохравилась 
свинцовая булла и онъ носитъ всБ признаки подлинности г. 
Дата — «ши 14из Айё. ропё. 1031 аппо Хр =9 Августа 
1253 года (въ Ассизи). Авторъ называетъ документъ «а, зо]епие 
Ъоа», но на самомъ дЪлБ это простая «14 ега ста{10за» «сиш В 
зет1с15». (022-1121 разсказываетъ, что, какъ сохранились пока- 
заня современниковъ, находившаяся при смерти, св. Клара (сконча- 
лась 11 Августа 1253 года), получивъ буллу, многократно лобы- 
зала ее, но не удовлетворилась ея Формой и просила подписи папы. 


ш ачеза Нзёа шозега ’1трог4ап2а 4е] 1ого ас. 30]0 пе] 1459 Р1о П ма Рог- 
ша|пене сЪе 1 ргооповаг! поп аугеБЪего 1а ргеседеп2а ви] уезсоур. Въ списк® у 
@. Воигр!п, относящемся къ 1447 году, А. 4е А1ЪегИз конечно не упо- 
мянутъ. 

1) СлФдуетъ обратить только внимане на то, что подпись «Е въ ста- 
рЬйшихъ резолющяхъ (половина ХГУ столБт!я) весьма нерфдко замЪняется 
иными выражен!ями. НапримЪръ, въ суппликахъ папы Климента УТ очень 
много пом токъ—«Аппий. В.» и, что еще интереснЪе, простыя записи прела- 
товъ (позднЪйшее— «Сопсевзит»)—«Аппай рара» безъ всякой подписи, встрЪ- 
чающяся въ большомъ изобили. См. Н. У. Бацег]апа, 1. с., раза. 

2) «Ейгацо даПе Пвзега2оп! деПа РопИйс!а Ассадеш!а Цотава 1 Агевео- 
Тора» (Земле П, Тошо У1). Я 

3) Описывая буллу, авторъ дЪфлаетъ прим чан!е: «П 4е 0 поп в! 4гоуа 
пе’ Верези, П сЪе {огве ш@юса с№е {а ЁаМа соп диеЦа зоПесиадше сЪе #есе 
4га]азс1атпе ]а гер1та2опе (предположещме сомнительное). Уе@ ПШ РойЪаз4. 
Ацеп@1 ато дие!1о се пе @1тА И Вегрег сошр1е{ап4о И зчо ]ауого». 


УЧР ЧЕК ЕЕ 
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О томъ, что папа писалъ что то собственноручно, объ этомъ за- 
писаны разнообразныя преданая *), которыя разнорЪчиво толкова- 
лись изслБдователями и б1ографами. С022а-[171 внимательно 
изелфдоваль подлинную буллу и на краешк$ л$ваго верхняго угла 
замфтилъ надпись мелкой скорописью, вылинявшую отъ времени 
и едва замБтную; въ ней то прочёль онъ съ немалымъ трудомъ 
слБдующее"): 


«Аа таг #1а%. $. Ех сап515 шап!Ёе3 41$ п101 
е{ ргофесфог! Наё аа 11 баг». 


Буква «З»— есть первая буква имени папы Иннокентия ТУ — 
«З11а14 из». Передъ нами, значитъ, собственноручная резо- 
лющя папы типа позднфйшахъ резолюцщуй на суппликахъ. 

С022а-[1 021 справедливо видитъ въ этой надписи — «ип Ёауоге 
поп 3010 гаго, ша све поп е\Ъе тай зна е». 

Составъ резолющи, какъ бы состоящей с изъ двухъ частей, 
въ сущности повторяющихъ другъ друга, упоминаше протек- 
тора, почеркъ, самое м$сто, выбранное папою на самомъ краю 
документа, — все возбуждаетъ во мн сомишя 3). 

По сборникамъ «Вези]ае сапсеИагае арозбоПсае», по раз- 
нымъ «Сопзиаопез», Формулярямъ и подлиннымъ, паконецъ, 


1) Со22а-1и21, 1. с., р. 79—а) Ваг+о1ошео да Р!за — «гериат рапрегит 
рем её омепий, си?ив решер!ащ 1рзе ропЁех р1огапдо сх еуомопе всграЙ»; 
Ъ) Водо!{0 Ча Товз1 8 папо: «ропЁех ргорг!а шапи ех деуойопе сопзсгрзИ». 

2) «Ге ворга, гИегИе раго]е фагопо зшога 12001е; е по! ауешшо 1а ртап4е уеп- 
фига г роее соп шоМа АН со! & 1евбеге зи ?езгешИ& аеПа реграшепа, оуе ога 
]е Гасештшо г1зизсНаг Ъеп 913 ще, е {асешто риг Фофовга{аге» (1. с., р. 80). 

3) Жаль, что Машсе Ргои не коснулся этой статьи С022а-[.121 въ своемъ 
превосходномъ обзорЪ: «РаворгарЫе её а1р1отайдие 4е 1888 & 1897» (Рагиз. 
1899. 80), гдВ онъ много говоритъ о сомнительныхъ документахъ и, между про- 
чихъ, по поводу изданныхъ въ извфстномъ австрйскомъ органф «МИфейЙаввеп 
дез Тов диз Гаг Озбег. безе ВзвотвсВаов» (4. ХУИ, рр. 666-668) автографиче- 
скихъ подписей РудольФа Габсбургскаго, Адольха Нассаусскаго и Алберта 
АвстрИйскаго, высказывается (вы$стЪ впрочемъ съ авторомъ замфтки:) «Тез 
эрпабигез ргепдиез аиортарЬез 4е Водо1рье 4е НаЪзЪоиг&, (ев гоз Адо]рье 
4е Маззаи её Аеге 4’АцитсВе 507 Даиззез» (р. 92). 
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регистрамъ мы можемъ установить какими буквами подписыва- 
лись папы ХУ и ХУ вБковъ: 


Тоаннъ ХХЦ (1316-1334) -«В» (2) (асоБиз Репа Сафигсеп81$). 

Бенедиктъ ХИ (1335 — 1342) 3) —«В» (2) (Ласориз Моуе! а]. 
Епгпаги 4е Зауаг4ипо). 

Климентъ У![ (1342—1352) 3)—«В» (Реёгиаз Вобеги). 

Иннокентий У1 (1352—1362)*) —«С» (Зервализ АЪеги Гето- 
у1сепз18); «В» (!?). 

Урбанъ У (1362—1370) 5) —«В» (баШейпиз Стивоа] 41 или @т1- 
тоаг41, памопе бафа]Иапиз 4е 10со 4е Сг1засо и 

Григорий ХГ [1370 (1371)—1378]")—«В» (Реёгаз ВозегИ). 

Урбанъ УГ (1378 — 1389) — неизвфетно — (Ват{По]отаеиз 
Риспапоз). 

Климентъ УП (1378—1394)8) —«б» (Вофегеаз е сош. беъеп- 
пей.) = биа]Ыег бтипаца. «шпосепво УТ зиррбсаф Ворег- 
{+13 пабиз сошиаз Сефеппепз15»; «шпосепаиз УТ Вофегю 
пабо Ашейе! сош!з Сбефеппеп!з шие °). 


1) Оцец {Ва 1. с., рр. 2—7. 

2) ОЦецёВа1, 1. с. р. 9. 

3) Кевг, 1. с., р. 18 (101); Мипеь-Гоуеще]а, 1. с., р. 74. См. «баеЦеп 2аг 
Тобтшейзсвев СезсЬ се» [Вап4. П: «Уайсалзсве ОтКип4еп пп Весезеп» 
(уоп Н. У. Зацег!ан 4) Мей .1905. 80], стр. 7, 11, 14, 16, 33, 36, 39. «Откипаеп 
ива Весез{еп 2иг СезсМеще 4ег ВЪеш]ап4е аз 4еш УаИКашзсвеп АгсШу ре- 
затше! ип БеагЬее! уоп Н. У. Запег]ап 4». Огег Вап4: 1342—1352 (Вопп. 
1905. 80), №№ 16, 28, 32, 72, 74, 145, 148, 145, 148, 155—157, 170, 173, 311, 
473, 873, 876, 877. 

4) Мапсв -Гожеп{е 14, 1. с., р. 74; Кевг, 1. с.; «Вевщае» однообразно и 
недостовЪрно показываютъ букву «В» у папъ 1юанна ХХИ, Бенедикта ХП и 
Иннокент!я У1(!). «баеПеп 2иг Г.ог1по1зс еп @езс ее», 1. с., стр. 118, 120, 
123 (вездЪ «@»). 

5) Кевг, 1. с., 18 (101); Миаев-Гбуене14, 1. с., р. 74. «биеЦеп хаг Гогт- 
рвсВеп Сезсс Ще», 1. с., стр. 263. «ТаБг-Вись 4ег безезсвай Ёаг 10Вг1аз1зсВе 
Сезсыс№е ип@ А\егатзкоп4е», ЛаЪг&. ХУ (1903), стр. 466, 467, 474. 

6) См. Х. Н. А1Бапез: «Ас{ев апсйепз её доситепз сопсегпаюё 1е Мепвец- 
геих Ограш У Раре» (Раг1з — МагзеШе, 1897. 89). 

7) Онем Ва, 1. с., р. 31. 

8) Кепг, 1. с., р. 18 (101); Милев-Еб\мепЁе]@, 1. с., р. 74. 

9\ «ТамгБасЬ 4ег Сезе зевай #аг 1огоравсве безсысЩе ип@ АНегеитз- 
Кипде», ХУ Табграло (1903), стр. 469—471. Друг1я упоминан!я тамъ же какъ— 
«Воъег(из 4е беЪеппа» и «Корегиз 4е бебепив». 


АСАН ТУЧ, 
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Бенедиктъ ХШ (1394 —1424)1) — мнф неизвестно — Реёгаз 
де Глша). 

БонифФаций [Х (1389 — 1404) 2) —«Р» (Регшиз зеи Реёгиз То- 
тасеаз). 

Иннокентий УП (1404—1406)3) —«С» (Созтаз 4е МеПога\$). 

Григорий ХП (1406—1409) )—мн$ неизвЪстно (Апсе]аз Сот- 
гаг!аз Уепейз). 

АлександръУ (1409 —1410)5)—«Р» (Реёгаз РЫЙагебаз а1. Ры1- 
]агоиз 4е Сап@ла). 

Тоаннъ ХХШ (1410—1415) 6) —«В» (Ва азаг Созза Меаро- 
али). 

Мартинъ У (1417—1431)—«О.› (0440 4е Со1атапа). 

Евген!й ТУ (1431—1447) — «@.» (бабе! Сопдитагиз или 
Сопо]тегиз). 

Николай У (1447—1455)—«Т.» (Твошаз Ратепиасе! 4е Баг- 
тапа). 

Каликстъ Ш (1455—1458)—«А.» [ А№опзиз Вог)а (Вогела)]. 

Пий П (1458—1464) «6.» (Аепеаз ЭПу!аз Р1060]опп1). 

Павелъ П (1464—1471) —«Р.»?) (Реёгиз ВатЪиз). 


1) Я не нашелъ свЪдВн!й о томъ, какой буквой этотъь папа подписывалъ 
свои резолющи. Въ «Са]епдаг оЁ епитез ш Ве Рара] Керлаегз ге]а@ пр 40 @геа 
ВгНалш апа 1те]ала: Рей цопз №0 1№е Роре (ч01. Г.—[1342—1419]. Гопдоп. 1896) 
напечатанъ перечень весьма значительнаго количества суппликъ папы Бене- 
дикта ХШ, къ сожалн!ю Формы резолющй не приведены, хотя отм$чены 
всЪ акты — «шо ргор!10». 

2) ОМеп&Ва1, 1. с., р. 60. Ег1ег, 1. с., р. 44, 45. СашШав КгоЁа: «Мопи- 
шеша Уайсала гез сезёаз Вовеш1сав Шазигапйа», {ошиз У (Ргарае. 1903. 89). р. У: 
«Вега заррИсайопиш сор!ав рейНопиш затто ропийс! роггесбагаш сопипе- 
Ъапь, диае аи зтро]ае, алё р!агез питего ш ипиш гой аш сошипсае ш е1з 4ез- 
сгферашаг. ш вое зиор!са Нопит 4ес1310 ропЫйс1з (Е1!аё; Е!а% иё рейыг ес.) ап- 
пофзйа ев, аашоса ИИега Р., рег ацаш зше диЪ1о пошеп рарае, дио4 ап{е зиаш 
согопайопет Вафа, дез1епабаг (Реёгав Тошасе!!), рогго за Ви!азто@! 4ес1з10- 
118, доае ейаш ш ИЦегаз зирег ;тайа рег еапдет Дес11опет сопсезза {гапз м». 

3) ОМепёВа!1, 1. с., р. 82. 

4) НЖть указавйй въ первоисточникахъ. 

5) Омеп+Ва1, 1. с., р. 163, 167. 

6) ОНеп{Ъа1, 1. с., р. 184. 

7) М. Тапё!, 1. с., р. 193 (2 Мая 1465); 309. 
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Сикстъ [У (1471—1484)—«Е.»') (Егапе1зсиз 4еПа Воуеге). 

Иннокент1й УПТ (1484—1492)—«Ф 3) (Тоаппез Вариз{а СуЪб). 

Алексаидръ \1 (1492—1503) — «В»*) (Водегсиз 4е Г.ал20]- 
Вог]а= Вотола)*). 


1) М. Тапс1, рр. 207, 215, 425. 

2) Пыаею, |. с., р. 222. 

3) Пет, рр. 224, 255, 227. 

4) Выше мы упомянули о документ® 1497 года, который находился въ кол- 
лекщи граФа Рааг (№ 1857), и былъ проданъ въ Берлин$ въ 1893 году, съ ре- 
золющями папы Александра УГ «Е!аё шофи ргорг!о. В.» и «Е1а%. В.». 
Сравнительная р5дкость автограФовъ папы Александра УГ и его весьма 
своеобразная манера въ начертан!и буквы «В» ввели составителей каталога 
въ, заблуждентс. Такъ какъ буква «В» есть первая буква Фамили папы и во- 
просъ о томъ не подписывалъ ли папа Александръ У! своихтъ резолющй и бук- 
вою «В» является весьма существеннымъ въ вопрос о значен!и буквъ папскихъ 
подписей, мы даемъ два клише съавтограхическихъ сигнатуръ Александр а УТ. 
Стр. 143 настоящей статьи занята снимкомъ съ письма папы къ дочери его, 
знаменитой Лукреши Бордж!а. Оригиналъ письма хранится въ Флорентин- 
скомъ архивЪ. Собственноручно написана только первая строка: «А]ехапаег 
рра УГ шапи ррг!а», остальной текстъ письма продиктованъ *). Почеркт, папы 
чрезвычайно типиченъ по своей лапидарности. Еще оригинальнзе резодющи 
на суппликахъ. Пом}фценнное на стр. 145 клише представляетъ снимокъ съ 
резолющи «Е1а4 и ре 1 иг. В.», находящейся на суппликЪ на бумаг$. Ори- 
гиналъ документа (въ Фрагментарномъ состоян!и) находится въ моей коллекши, 
написанъ на открытомъ лист тонкой бумаги съ знакомъ— птица въ кругу. На- 
чало акта изорвано — недостаетъ первой строки и всл$дств!е этого регистра- 
турной помЪты на оборот%. Но имя регистратора есть: «3. 4е Вопараг4е» = 
Уасориз 4е Вопараге, шас ег гер1з! заррИсайопаш», отм5ченный въ этомъ 
звани въ «овапо!з Вигсвага1 гегаш агБапагиш сошшещаги» (6. П, 488) подъ 
12 числомъ 1юня 1498 года. Датирована супплика: «Раф, Воше ара@ Запсёит 
Региш @цагуо. 14. Оесешг1з. Аппо дао», что равняется 10 Декабря 1496 года. 

Въ томъ, что подпись на принадлежащемъ мнЪ документБ дЪйствительно 
автограхъ папы Александра УТ, я имБлъ случай убфдиться по экземпляру 
иллюминованной супплики, находящемуся въ собраний! извЪстнаго римскаго кол- 
лекщонера Гл151 А22011 961 Мапёгей1. Эта, посздняя супплика написана на ли- 
стБ пергамена разиЪромъ 43 Х 341', сант., подпись дважды— а) «Е1а& и рег. 


*) Я предпочелъ дать клише съ невоспроизведеннаго 1. 3., 
вмЪсто того, чтобы повторить (хотя и очень типичный) снимокъ 
съ собственноручнаго письма папы Александра УГ къ той 
же Лукрещи Бордж!а (оригиналъ въ архив$ въ Моден$) при- 
ложенный, какъ таблица Т, къ книг: Е. @бгевогоу!аз: «Гасге21а 
Вогела» (переводъ Вайае Маг1апо}, Енгепае. 1874. 89. При этомъ 
издани имЪются также снимки съ писемъ Лукреши Бордж1а и 
Цезаря Борджа. | 
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Изъ приведеннаго списка мы видимъ, что всЁ папы съ ис- 
хода ХГУ столътя, начиная съ Бонихац1я ТХ, ставили въ резо- 
лющяхъ первую букву имени, которое они носили до вступлен!я 
на папсюй престолъ. Что же касается до папъ ХГУ в$ка, то 
оказывается, что эти буквы имени папъ не соотвфтствуютъ. И не 
принимая во вниманше ошибочное показан1е сборника «Веси]ае 
СапсеЙагае АрозоЙсае» для старфйшихъ папъ Тоанна ХХП, 
Бенедикта ХПИ и Иннокент!я УТ, которое, думается, можно 
исправить, предположивъ во всфхъ трехъ случаяхъ смфшеше 
двухъ схожихъ въ скорописи буквъ «В» и «С», ни одна буква 
резолющи вебхъ другихъ палъ не сходится съ ихъ именемъ. 

Н. Вгезз1ац высказался, что въ ХГУ столБтш папы брали 
въ этомъ случа «\е ез зспепи, еше зШКкагИев везаВНе 
СЫЙге»'). Таково же мне и Кейг’а: «Ез зсвеше детпасВ, 
аз @е Рарзёе 4ез 14. Тавть. мев эШкатНеВ ешез бейе ет 
ВисвзаЪепз 2аг 1ютгиое ег ЗаррНЕеп Ъе@етеп» 2). Почти 
тоже находимъ иу бмепЁе14’а 3). 


ВлиЪ) «Е!а. В.», совершенно тожественна съ автограхомъ на принадлежащемъ 
мнЪ документЪ. Актъ собрашя А22оШи касается трехъ негощантовъ «О\1со 
Киорег 4’Априза шегсалме ш Воша» и его товарищей «С1оуав е С10го1о 
Тигза 4} Сгасо\а». Въ строкЪ, содержащей «Веаивзиие Рафег», буквы въ 3 
сантиметра высотою, въ орнаментЪ пять изображений: 1) въ буквЪ «В» апос- 
толы Петръ и Павелъ, 2) въ серединЪ Нерукотворный ликъ, 3) въ углу гербъ 
папы, ув нчанный ключами и т!арой, 4) и 5) по бокамъ два герба, вЪроятно, ха- 
мил! просителей. По обыкновен!ю, супплика не датирована совсфмъ, но гербъ 
папы опредфляетъ время съ полной несомнфнностью. 

Буква «В» въ автограхахъ Александра УГ настолько оригинальна по 
начертантю, что неудивительно, почему составители каталога коллекщи графа 
Рааг приняли ее за букву «В». 

1) «НапарасьЬ 4ег Откиодешевтге {г ПеизсВап@ пп ЦНаМеп» (Г. 1889), 
р. 738. 

2) Р. Кевг: «ВешегКипбеп», р. 18 (101). 

3) Р. А. МипсЬ ([6\еп{е19): «АпёзсЫаззе @Ъег 4аз Рарз све АгсШх» 
(Веги. 1880), р. 74: «Мав 18 даБег 2и 4ег Аппавше 5еп51150%, епбуедег Чаз }едег 
Рарзи га @1езеш 7луеске ешеп хШКаВгИсвеп ВисьзаБеп речАБЬ, одег 4азз ег 
зе]Ь8ь пог 4аз Е1аё дезсьг1еЪеп ип 4ег уог4гареп4е Моёаг одег Каптег 2аг \уе1- 


4егп Ве сиис зешеп Машеп Бш2азе# ас ВаБе» (послднее предположене со- 
всЗмъ невфроятно). 


“ 
4 
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Собственноручная резолющя папы Александра УГ: 
«Е1а6 ий решиг. В.» и «18 В.». 


{ Сборишкъ Ш Отд. И. А. Н. 10 
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Трудно согласиться, зная обычаи папской канцелляр!и, съ мнф- 
шемъ, что буква бралась произвольно. Какая нибудь система была 
п въэтомъ, только кажущемся намъ произвольнымъ, выбор$. Мн$ 
думается, что папы ХГУ вфка пользовались первой буквой не 
имени, а своего рода, что иногда можеть и не сходиться съ пря- 
мымъ Фамильнымъ прозвищемъ. 

Если мы откинемъ буквы «В» (или б?) папъ Тоанна ХХИ и 
Бенедикта ХПИ — найденныя въ Формуляр", то мы замЪтимъ, 
что нашей теор1ей объясняются: 


«В» — Климента У1 = Реёгаз Восеги. 

«В» — Григор!я ХТ = также Реёгиз Водеги. 

«С» — Климента УП=«Воъегиз е сот. беъеппей » (==«7Же- 
невск!й» = биа]ёег Сг1тал4)`). 


Необъяснимыми остаются буквы «б»-Иннокент1я УГ и «В»- 
Урбана У. Отм5тимъ, что оба папы были Французы — первый 
изъ Лиможа, второй изъ Марселя; первый Б{ервапиз АШеги, 
родился около Помпадура, второй СиПешпиз Сгипоат@! родился 
въ замкБ «Ст1вас еп Сбуалдат» и быль-—«Я1з 4и зе1спепг 4е се 
еп». Старинное жит!е его говоритъ: «Не рг!аз уосафиз езё Са!- 
]е]хоиз Сгиаоагар силаз рег {11% Стииоаг@из шПез». «Апфегы и 
«Отипам@», которыя обычно прилагаются къ именамъ этихъ папъ, 
кркъ фамищи, можеть быть, на самомъ дёлБ не родовыя проз- 
вища, а отчества, или вновь образовавшееся семейное прозване. 
Сеньёры мЪетечекъ носили разнообразные титулы отъ названий 
своихъ владён!й и, думается, — въ генезлогической истори пред- 
ковъ Урбана У надо искать его букву «В» °). 

Нельзя не обратить вниман!я и на то, что несмотря на на- 
чинающееся лишь использоваше регистровъ суппликъ, и немчо- 
ге изданные матер1алы даютъ иногда нёчто новое и неожидан- 


1) ОтмЪтимъ, впрочемъ, и Форму имени: «бааШег». - 
2) Если только не предполагать маловфроятное означеше ордена — «Бене- 
диктинецъ». 
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ное. Такъ въ трудБ Е. Мо4езеп: «Аа Ропийсит Оашса»') 
напечатаны четыре супплики папы Климента У[, изъ которыхъ 
одна отъ 19 Мая 1345 года (№ 324) имфетъ обычную резолю- 
цию «Е1аф. В», а три—оть 13 Января 1344 (№ 311), оть 
30 Тюля 1346 года (№ 338) и отъ 7 Августа 1346 (№336) подпи- 
саны «Е1а&. Р.», то есть по первой буквЪ имени папы «Рейгиаз». 
Такъ какъ въ трехъ суппликахъ буква «Р» повторяется пять разъ 
и о случайной опечатк$ не можетъ быть и рфчи, то мы имфемъ 
дфло (если не предположить невфрнаго чтен1я ученаго редактора) 
съ двумя Формулами резолющй одного и того же папы. 
Систематический выводъ о подписяхъ папъ буквою имени колеб- 
лется иногда сомнфеями и въ позднЪйшее время (наприм., разъяс- 
ненный нами ложный случай, что Александръ УГ, будто бы, под- 
писывался буквою В)?). Возникаетъ недоразумЪше, почему папа 
Григор1й ХШ (1572—1585) подписывалъ свои резолющи 
буквою «У», тогда какъ онъ быль—«Нихо Вопсотраспиз», ро- 
домъ изъ Болоньи, кардиналъ (по титулу) Св. Сикста (Запсаз 
$1х{з ш Рзеша) съ 12 Марта 1565 года? А именно эту букву 
мы найдемъ на оригинальныхъ издавяхъ разныхъ ««сопзийо- 
пев» и «то{из ргоргИ» этого папы. На прилагаемой табл. ХЛУ изоб- 
ражена супплика Тивер!я Мандоз!я (Теги: Мап4оз11з, 121618), 
съ резолющями папы —«Е1аф иё рег. У» и «Е1ав. У.» и датиро- 
ванная 16 Сентября 1575 года («Озфат Воше ари Бапеат 


1) Е. МоМезеп: «Асйа ропЫйсит Фашса. РауеНие АкуЕКег уедгогепае 
Рапшатк 1316—1536. 1. В1ша (1316—1378). КрЪецьаип. 1904. 89. Мо!{езеп 
издалъ рядъ суппликъ папъ Иннокент!я У[ (1352—1362)—съ резолющями 
«Е1а%. бо (№№ 443, 452, 497, 507) и еще боле папы Урбана У (1362—1370) 
съ «Е1аё. В» (№№ 554, 559, 576, 577, 578, 579, 589, 592, 598, 601, 603, 616, 619, 
620, 630, 631). 

2) Сомнительное начертан!е буквы «Ё» въ подписи папы Александра УГ 
дало поводъ къ напечатан!ю его резолющи съ буквою «В». Еще боле нев$роя- 
тенъ примфръ подписи папы Льва Х буквою «А» вмЪсто «Ш», приведенный въ 
«Татепаге дез ашортарЪез её Чосишеп{з №18 ог!4иез гёип!в раг М-г Вецашт 
ЕШоп 46сгИз раг Еиепие СВагахау» (Тоше 4го11ё ще. Рагв. 1900. 49) при опи- 
сани документа подъ № 2440 (1519 года). Архивистъ-палеограхъ Е. СВагауау 
пользуется (и посл смерти) въ области изучен1я автограховъ высокой репу- 
тацей, но кому же несвойственно ошибаться. 


свя 
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Магсит Зех‘юодесипо К]. ОсюБгз Аппо @иаг40»). Эта таблица 
удостов$ряетъ Фактъ выдачи суппликъ на руки и даетъ образецъ 
резолющи папы Григор!я ХШ съ буквою «У». Въ данномъ слу- 
чаф мы не имфемъ дфла съ автографомъ папы; передъ нами не 
подлинная супплика или з1епафиге еп сопг де Воше, но ея оФФи- 
цальная и современная кошя съ точнымъ указашемъ — «зитр- 
{итп ех гес1з го заррИсайопит» «рег ше Зефазйапит Звишшии(?) 
е)издет тес1зи1 Маз1гит»'). Въ удостов$рен!е приложена 
особая канцелярская печать (съ ключами св. апостола Петра) ?) 
и на оборот помфченъ № книги регистра «Г. 8, #01. ХЬ. Имя 
папы, его резолющи, дата и удостовЪревше «затрат» — написаны 
рукою самого магистра регистровъ суппликъ. Такимъ образомъ 
и засвидфтельствованное извлечеше изъ регистра суппликъ 
является въ роли самостоятельнаго документа. 

Для объяснен!я того, почему папа Григор1й ХШ выбралъ 
для своихъ резолющй букву «У», можно было бы сдБлать нЪс- 
колько предположенй, но, если мы вспомнимъ см-шен1е въ 
начертавяхъ буквъ «О» и «У» въ ХУТГ стол6тш, то дфло объяс- 
нится весьма просто — итальянской Формой имени Нисо = 050. 

По поводу суппликъ ХГУ столфия Р. Кейг выразился сл$- 
дующимъ образомъ: «ег Отзап4, 4а3з ясв шешез \15зепз 
фете Опета]зиррИКеп 4ез 14. Тавг. е’Лайею Лафеп, егвсп\ег 
ииз, езхазеПев, ш уе]сНег \Ме15е дет Рар%е @е Ог1е1ва]зир- 
рИКеп уого@ес& \уог4еп э114» (р. 15)°). 

По моей просьбЪ Е. Ф. Шмурло навелъ справку въ Вали- 
канскомъ архив и извфстилъ меня, что «точнаго подсчета им$ю- 


1) Подлинвикъ въ собран! автора (изъ коллекщи Росси). 

2) Къ сожал$н!ю Фотогра1я не воспроизвела слабый рельехъ печати, ясно 
видимый при боковомъ осв$щени. 

3) Вгевзвз]ан, |]. с., р. 682—дЪВлаетъ слБдующее ограничене: «О1е Апоабше 
Кенг’з Дазв в1сЪ Ог1о1па]заррИКеп 4ез 14. УавгВипдегз п1сЪё егьа{еп ВаЪеп, Ъе- 
ЧатЕ ешег ЕшзсЬтАпкиие. Зешег АийпегкзатКе! епёраосеп ша 41е Раг ипзеге 
Кепи{1183 зеВг у1сВИвеп ЗаррИКеп 4ез Ег2Ьзсво#з РЦеиз уоп Вауеппа ета апз 
4еш ФаБге 1371, месье Таг]а221 (2, 819 #) Бегаавсевефет Ъа4. ОЪ 41е 
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щихся на лицо въ архив подлинныхъ суппликъ за ХТУ иХУ вЁка 
(до Сикста ТУ)1) администращя не имфетъ. Мн были показаны 
десятка два такихъ суппликъ за ХГУ в$къ, но всБ он 
безъ На+. Во всякомъ случа категорически утверждать, что за 
указанный пер1одъ нфтъ оригинальныхъ суполикъ съ Йа было 
бы преждевременвымъ». 

Указаше Е. Ф. Шмурло имфетъ большую важность. Зна- 
зитъ оригинальныя супплики, хотя бы съ «сопсеззит» им ются 
не только со времени папы Сикста ГТУ, но даже отъ ХУ сто- 


лЬтЯ. 

Вообще же, какъ я уже высказывалъ, печатный матералъ 
для рёшен!я вопроса о количеств$ сохранившихся подлинниковъ— 
«1ептафигез еп сопг 4е Воте›— крайне скуденъ. Число оригиналовъ 
настолько ограничено, что даже памятники исхода ХУ столБт1я 


ег2Ь1зсВоЁ1сВеп АгсШу Бегавепаеп Эйске п1сВ аЪбезапае Ог1оша]-ЗиррИКеп 
одег АЪзсЬт1Ёеп уоп зо]сВеп 3114, 41е шап 2агасЕфеваМеп Ва, за2ё Таг1!а221 
п1с 5%, шасЬ& аЪег Гаг иозеге Хжеске Капш ешеп ОпёегзсЫе@ аиз». Въ «ВНо- 
Вёаце 4е ’Ёсо]е дез СВатёез» за 1905 годъ (.ХУТ, № 1) среди «попуеПез асдийв!- 
{опз ди Оёрагешет дез шапизсгИз 4е 1а ВЫПоёие Мамопа]е» (1903—1904) 
показанъ (стр. 22) подъ № 1887 сборникъ: «Кесией 4е ]еИтгез, зарр11диев, ес. 
ргоуепапь 4е 1а свапсеПеге ропийса]е 4’Ау1споп». Этотъ сборникъ состоитъ изъ 
89 листовъ (= подлинныхъ документовъ частью въ цфломъ видф, частью въ 
Фрагментарномъ состоян!и, на бумаг) и подаренъ библ!отек® г. маБав&гев, 
который нашелъ этотъ кладъ въ старомъ переплет: «Ла! Фёсопуег& 401 
т6сешшеп& 4ез р!ёсез её такте 4е рёсев ехёгаЙез загешен, & ипе 
ёродие шаёеги1иёе, 4’иа рогееиШе 4е Гагевеуёсьё ФЕтЬгап. Пз Ююгшаец 
]ез р1айз Ф’ипе ге!иге Вогв 4е зегу!се }еф6е, }е пе вайз диап@, ап Гопа 4’апе 
са1ззе ге]ё сибе дапз ипе 4ез заЙез 4е }а ВИо\ёчие её гешрИе '4е рар1егз 
Вогв 4’изаре дез 1 пёз А ёёге Бга16з» (Г 1аБазёгев: «Пёсопуег(е & Сагрепгаз 
4е р!ёсез тапизсгИез ди ХГУ-е ее ргоуепао& 4е Рагсвеуёсьё @’ЕтЪгип» (А1х. 
1904. 85), отд. отт. изъ: «Аппа]ез 4е 1а 30с164ё @’ёа4ез ргоуепса]ез», 10 рр.). 
Н. Ошопь описывая сборникъ, прибавляетъ, что: «дие]4иез р1ёсез 4е шёше 
ргоуепапсе, сопзегуёез & Сагрепгав опё 66 раЪНёез раг М. 1а`фазёгез». Зна- 
читъ изданные въ указанной брошюр$ документы не попали въ Нацщональную 
Библотеку, въ сборник которой глухо помфчены «зиррИаиез» и «шешоге 
{таы13 ТоВапиз 4е Радиа». Въ брошюр$ 11 аЪазёгез среди весьма интересныхъ 
въ дипломатическомъ отношенш подлинныхъ писемъ ХГУ стол6т!я—суппликъ 


н$тъ. 
1) Время ограничено согласно съ моимъ вопросомъ. 
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описываются какъ выдающяся рдкости '). Мы выше отм$тили 
изданные экземпляры, которые были написаны съ формулой для 
выдачи и несомньнно были выданы на руки. Въ дополнене 
укажемъ на «супплику» папы Александра УТ, изданную Е. А. уоп 
Т.евпег, которая имфетъ въ начал разукрашенную букву «В» въ 
57 миллиметровъ высотою, а вся остальная Формула «Веа413- 
з1те рафег» выписана буквами въ 25 сантиметровъ, актъ укра- 
шенъ гербомъ папы. «Э1сптафиге еп сопг 4е Воше ропг ипе тёис- 
оп 4’оБ\ (отъ 10 Тюня 1472 года), изданная гемогравюрою 
въ «Весие! ае Еас-зноИёз & Гизаве 4е ГЁЕсое 4ез Сваг4ез» ме- 
нфе изукрашена, но всетаки носитъ характеръ особой тщатель- 
ности въ письм$ съ явнымъ стремлен1емъ придать оригиналу кра- 
СиВЫЙ ВИДЪ. 

Интересна, по красот$ орнаментики и другая супплика Алек- 
сандра УТ, находящаяся въ Рим въ собраня А 2201101, НО 
всёхъ прекраснфе по стильности Уепафиге еп сопг 4е Воше 
папы Ипнокент1я УП, изданная Г. 5свш12 - Каеп- 
Ъеге’омъ въ «Ргасйса СапсеПагае АрозбюНсае заесий ХУ 
ехеип 5» °). 

Мы видимъ, что все, что воспроизведено и указано, относится 
ко времени папъ Сикста ТУ, Иннокент!1я УШ, Александра 
УТ. Рядомъ съ этимъ мы выяснили, что теоретически начало ре- 
гистровъ суппликъ уходитъ по крайней м$р$ къ пачалу ХГУ сто- 
лЬт1я. Супплики несомнфнно существовали за долго до папы 
Сикста ТУ, но вопросъ въ томъ редактировались ли онЪ въ видё 
«з1етабигез еп соиг 4е Воте» и выдавались ли на руки, какъ осо- 


Е. А. уоп Гевпег: «ЗаррИК 4ез ЕгацепК]озегз шарКко{еп (Ъе! Э1отатт- 
кеп) ап Рарзё А1ехап4ег УГ» (въ «Мецез АгсШу», Х1Х— 1893, стр. 468—473). Ори- 
гиналъ находится въ Но БНоек 2а Э1втатшееп», и представаяетъ перга- 
менный листъ 46 х 32 сант. Резолющя обычной хормы—«Е1а* п рег. В.». 
Авторъ статьи дфлаетъ слЪдующее замфчан!е: «Оазз уедег Ведя таиттегтетй 
аи} ает @ай уе, коплие 4ег УсгииВиае Каиш рефеп, дазз дигеь Вг1засВегз 
ЕшЙоз8 @е Засве ап{ МеБепжереп ЧитсвзеБгась& уитае, ит @1е Зрог{е 2а зра- 
геп». Объяснев!е, въ которомъ позволительно сомнфваться. 

2) Мапзфет. 1904. 80, см. табл. УТ (но не помфченная номеромъ, см. стр. ХУП). 
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бый типъ документовъ. Отмфченный пами Фактъ существован1я 
записей суппликъ въ частныхъ сборникахъ актовъ намекаетъ на 
р$шеше этого вопроса въ утвердительномъ смысл. 

Разыскан!я подлинниковъ въ архивахъ должны подтвердить 
такой выводъ. Въ «Верегюогиш @егташсиш» (ропыйсаё Еи- 
сепз ГУ) сказано: «О1е ОтешазиррИКеп ве]апо{еп зре’ ап @е 
Раешеп 2игйск, ип 50 Яп4еш э1еВ зофе ш 4егеп Агеев, шт 
УЙеп, Мйпсвеп изу» (р. ХУШ), но къ сожалфню это указане 
на многочисленность оригиналовъ отнюдь не должно быть отно- 
симо къ понтиФикату Евген{я ТУ. Много ли сохранилось вообще 
суппликъ ХУ столЪт!я — вопросъ, который я затрудняюсь рф- 
шить по даннымъ литературы и моимъ свфдБвямъ, но думаю, 
что количество ихъ довольно значительно для послфдней чет- 
верти ХУ вфка и сравнительно весьма не велико для болЪе 
ранняго времени. Кром$ того въ данномъ случаЪ необхо- 
димо разграничить два типа суппликъ — «ш югша Беаззе 
раёег» и «зи зипрИс: эюпафига»'). ОнфБ различаются не 
только по внфшнему виду, но и по степени р$дкости и коли- 
честву сохралившихся оригиналовъ. Супплики на бумагБ и 
безъ Формулы — «410 з0]а э1юпабига зайаю%» — также 
выдавались на руки — это песомнфино по т6мъ экземплярамъ, 
которые находятся въ различныхь архивахъ и частныхъ со- 
брамйяхъ *). 

Старфйшая изъ напечатанныхъ по оригиналу и Факсими- 
лированныхъ суппликъ датирована 10 Шюня 1472 года (папа 
Сикстъ ТУ) и принадлежить къ типу актовь съ «Веаиззите 
Ра4ег», старфйшая изъ суппликъ «зи знарНс! з1епабига», издан- 
ная ТапоГемъ, помфчена 9 Февраля 1488 года (папа Инно- 
кент!й УШ). На таблицахъ ХУ и ХУ[ мы воспроизводимъ суп- 
плику «заб зпарИе! эепафага», относящуюся ко времени папы 


1) Зе ш1+2-Каепрегиа: «Ргасйса СапсеПаг!ае Арозю|сае», р. ХХ. 
2) Значительная часть папскихъ автограховъ, поступавшихъ въ продажу 
по аукщоннымъ каталогамъ, состоитъ именно изъ суппликъ. 
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Сикста ТУ и найденную нами въ архив Болоньи '). Несмотря 
на то, что она написана на простой бумаг$ и съ заключительной 
Формулой «её рег Ъгеуе 3 У», въ начал ея имфется обращеше 
«Веанззнае Ра{ег!» Просьба исходитъ оть «депоогит огабогим 
$. У. ЗеразНаю берваю @е АёИйз ас Оошице 4е Рога, с1- 
аш спНабз Уезге Вопошепз15...». Датирована: «Эзбит Ш 
Восва раре Тизсшай. 410сез1з ипдесо Км. Ос4фог. Аппо 
Ч01040»— то есть 22 Сентября 1475 года; резолющя папы на- 
писанная несомнфино тёмъ же почеркомъ, что и на изданной суп- 
пликё 1472 года, гласитъ: «Е 124 иё рег. Ео и Е! 24. Е» По- 
мЬта на, оборот даетъ весьма любопытное указаше на значене 
документа: «офтгос1иза а] Вгепе 41 31340 4-60 зредщю зоо @1 
28 Зе{ешуге 1475»; другая помфта регистратурная: «Глго $е- 
сипдо, #1. ХХХГЬ и въ букв «В» имя регистратора, которое 
я читаю, какъ: «Р. де Защ Аве!» (?)°). 

Такимъ образомъ передъ нами супплика времени папы Сик- 
ста ТУ безъ заключительной Формулы «дио@ 01а э\епабага, зцЕ- 
бела, но съ «Беазз те раёе!». 

На таблипахъ ХУПи ХУШ я позволилъ себЪ воспроизвести 
въ виду его выдающагося интереса, подобный же документъ, на- 
ходяцийся въ моемъ личномъ собран! 3). ВиБшайй видъ супплики 
замфчательно схожъ съ только что описанной суппликой папы 
Сикста ГУ *), равно какъ и съ суппликой папы Иннокент!я УТ, 


1) Этотъ архивъ долженъ быть богатъ суппликами, такъ какъ Болонья 
въ пору образован!я и развит!я этого рода документовъ состояла подъ папскимъ 
управлен!емъ. Теап би!гац@ въ книг своей: «Т?Ёиа РопИйса] аргёз 1е бгапа 
ЗеЫзше» (Раг1з. 1896. 89), говоритъ: «Р]азеита №13{0юг1епз оп& 9 дие Во]орпе 
п’ауа! 616 гбаше ап доташе ропИйса] дие зоиз Тез П, еп 1512. В1еп п’ез& раз 
{аих аще сейе аззег оп; Во]орте, еп ее, п’а ]ата13 646 а|ёпёе раг ’Ес11зе го- 
шаше» (р. 226). 

2) Есть и еще пом ты— одна о взятой пошлин, а другая «Р ВазНапо» (кто 
этоть ВазНапиз, мнЪ не удалось опредЪлить). 

3) Происходитъ изъ старинной коллекщи автограховъ аржепископа Апре- 
Ни] (которая была прюбрьтена С1апсагю Во0з81, потомъ Гео ГлершапиаззоВи 
потомъ хирмою С@ИБоёег пп КапзсВБигв»). < : 

4) Наша суполика представляетъ такой же небольшой листокъ (21/4 Ж 19 
сант.) тонкой бумаги, съ знакомъ—звЪфзда въ кругу. : 
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изданной ТапоГемъ въ его «ЗевгИЧае]ш» 1). Очевидно, что мы 
имфемъ дфло съ твердо уже установившимся %ипомз документовъ. 
Тоже мелкое курсивное, очень убористое письмо съ сокраще- 
н1ями, таже превосходная тончайшая бумага. 

Текстъ нашего документа слБдующий: 


«О1зрепзайо а4 4ио писотрай Па рго диода Атсв1@аеопо 
ш есбез1а Аптевя. 


Ры[1рриз] Аах ап[и$] 


1. || ЗиррИсаё З[апе ай] У[езёге] Чецофаз и[езе г огаог П1- 
дасиз Еегпапа1 4е Гиао2ез агсВ[@1асопиаз @е Виа! ш 
2. есс[ез1а Апмеп[&] ава [епа]з № зремаен || ст[ай ат 
Растеп[4е3] иё @ио диеситаце её дпаНаситдие Ъепе[Яси]а 
есс]ез1азИса, сигафа зеп а1(1а)з ши1сеш шеотрайШа ейатз1 
3. @епиадез || регзопафиз ати гайопез её оса ейаш си- 
таёа её еес®[1уа] ш Сане [ага из _Мегоро Шали ие! 
4. СоПе[21а Из ессезИз её @1от1 [ва {ез 1рзе шт СаёВе[ ага! чз || 
ейаш Мегоро! аз роз рош([1вса Лез талогез апё СоПеглайз 
есс]ез!з В[и1з] шод[] ргшераез ие] {42]ез пихИш аи 
5. ива, р[а]гго[с ва] Из есс1[ез йа || пе! 1 паз сит @1с40 АтеВ1- 
а1асопаки 4е ВиБа] зеи 4ие р[а]гго[сва Дез есс[ез1е аб 
6. еагиш регреёие шсате {ег 31 з11 а][1а]з || сапошсе сошёе- 
ташиаг ап еПсафиг ие! аззитафиг а4 Ша гесреге её диоа@ 
7. шхеги гейбпеге Шадие зпарИсКег пе] ех <[апз]а || регтаи- 
1а[Н0]п15 апоепз 8161 р1асиег! иЩеге её 10со 91101551 ие] 
3. @1и!взогит аНи@ ие] аНа знийе пе! а1зз те ал || зна пе] 
913 [з]но!На Беве[вои]т зеи Бепе[ ве а ес [ез 1азисит пе] 
есс[ез 1азНса, знаЦег диеситаце диоситдие её апаПасит- 
9. дие || зе шшсеш сошрай На знаЙиег гестреге её гейпеге 


—————————— 


1) «ЗевгИиаеш 2аг Епегпипз 4ег 1а4ешзсНеп Ра]аеозтарШе» (ОгИез Ней. 
Вег!т. 1903), Т. 107. Относительно тонкости бумаги, изданной имъ супплики 
папы Иннокент!я УП1—М. Тавв! отмфчаетъ, что документъ написанъ: «ап 
зевг айппеш Рар!ег, 4аз @е ЗеВгИ& ег ап4егеп Зене ЧигеЬзсвешеп 1483». 
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1Беге её ИсИе розз её па]еаё 41зрепзаге пз(1зег1согаце)г 
10. 41 [пеш 11 4е ста[иа] || зреслай сопзи [ош из её ога1- 

па[& от! Виз ар[озю]Шсйз сеег1заце сошёгагИз поп офз{ав[и- 

Ъиз] ашизситаие её с1[аизи1 13 оррогеиив. 

Раф иё рег). ©. 
Её аа ао [а {ез ш Саёе[4га! Риз её 
Мегоро!вап[13] её СоПе[21а] 18 есс [ез1 13. 
Еф а оЦат. 
Еф 4е зр[ес ай. 
Её сиш с[апзи а регащапа!. 
Е по поп оз ап[{ез;] @1еи Пас 
Ваеажит рго ехргез$1з еёс. 

Её сот абзоа[ #0 пе а ди из зееп1з е{с. | 


| Раф. ©. 


Па [ит] Воше ари@ Бапеит Реёгат рг@е 19[15] Лии 
аппо фег{10. 

В,. М. 4е РссоПошииЬиз]. Г. Ееггаг1ев[з1з ]». 

На оборот: 

1) Чаьто. ХП. Ю. СХСУ1Ъ; 2) очепь большая буква В, въ 
которой буква С и внизу между ножками буквы В, — «ргоопо- 
$аг115»; 3) помфта платы: «ХШЬ и «ТФ. 

Какъ видно по черниламъ— помты сдфланы тремя разными 
лицами. Указаше на книгу регистра сдБлано черными чернилами, 
а вторая помта = гес1&га{а — сильно порыжфвшими. 

Лицевая сторона, содержащая текстъ, также писана нЪс- 
колькими руками. По черниламъ (разнообразнымъ — отъ чернаго 
цвфта до рыжеватаго) и по почеркамъ можно установить разныя 
руки: 

1) Текстъ. 2) Резолющя папы. 3) Подпись «РЬ. Аих апиз». 
4) Дата. 5) Подпись «М. 4е Р1ссо1от1 физ». 6) Подпись «[.. Еег- 
таг!еп313». 

Передъ нами несомнфнный оригиналъ, скрфпленный цлымъ 
рядомъ лицъ. Содержаше супплики обычно и относительно его 
мы можемъ ограничиться указашемъ, что архидлаконать ВиЪа1 


и 
"РКУ РУ у УНР м 
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находится въ сфверной Испани, въ епархи Орензе (гдЁ имфется 
и р$чка ВиБа/) *). 

Гораздо важнфе для насъ вопросъ о подписяхъ п автогра- 
ФИЧНОСТИ резолющи папы. 

«РЬ. АихНапиз—это Рырриз 4е Глеу!з, епископь города, 
Апсй во Франщи съ 29 Марта 1454 и по Февраль 1463 года; 
нося этотъ титутъ (Аией —митропомя) онъ находился въ Рим и 
былъ «ргофопо{аг!з арозюНсиз». На издаваемомъ нами актЪ под- 
пись «ргоопо{аг!из» представляетъ продолжен! скрфпы, нача- 
той на лицевой сторон словами — Рв. АихИапиз?). 

Буква, В,, которая предшествуетъ двумъ подписямъ подъ тек- 
стомъ, по моему мн$н!ю, означаетъь прлемъ супплики реферепда- 
раями («а уетро геЁего — егз, ег, 1 иг геЁегепдат1из, дла епеиг 
ех 010 510 хесёреге заррИсас!опет её геЁегге раре...») 3). 

М. де Р1ссо`?"* — М№1с0]апз 4е Р!ссо1ош1 и! из, сапош- 
си Бепепз!з, родственникъ папы, съ 3 Августа 1464 года — 
арх1епископъ Беневентскй. 

«Г. Ееггаг!е 1515» = Гаигепииз ПоуегеПа, магистръ 
теолог1и— «ер1зсориз Ееггал1еп$13 —съ 26 Марта 1460 года. 

И того, и другого мы пайдемъ въ спискЪ папскихъ секретарей- 
аббрев!аторовъ «4е Ратсо Ммог!», составленномъ Ч1ампини “). 


1) См., напримБръ, Е! оге2: «Езрайа ЗастаЦа». Т. ХУП: «Пе 1а запа 1]ез1а 
4е Огепзе еп зи ез!а4о апйсчцо у ргезеше» (Мага. 1763). Нельзя не прибавить, 
что въ «Ргоуше!а]е ошпаш Есс]езагит СаВедгаЙйат Ошуегз! ОгЬ15», первое 
издан!е котораго относится къ 1493 году, — «ес]ез!а Аиг!спз!5» показана т 
Везпо РогисаШае. Напримфръ, въ „Понскомъ издан! 1546 года: «ш Верпо 
РогисаПае. АгсШер!зсориз Вгасвагепз!з Воз ВаБеф зайгавапеов: Рог{ира]епз13 
сари герп!. Со]ашЪЬг1епз1з. У13е0813. Аиг1еп$1з. Тидепз15....» (также и въ Вене- 
шанскомъ 1572 года). Въ е4\10 ргшсерз общее заглав!е: «ш Н1зраша зше Са- 
зеЛа её РогизаНа» и передъ агсМер!зсориз ВгасВагепз!з нфтъ указав я — «Ш 
Верпо Рог{изаШае». Въ имБющемся у меня «Ргоушс!ае» (съ отличемъ отъ пе- 
чатныхъ), написанномъ на пергаменВ при пап Климент УП, обозначевше 
«т Кевоо РогараПае» уже выдФлено изъ статьи—«ш Вест!з Саз(еПе её Тле210115». 

2) Надо думать, что РЫШрриз 4е Г.еу1з былъ въ это время и «тар1ег ге- 
рвёт зиррИсайопат». 

3) $6 ш142-КаПепьегв: «Ргасйса сапсеЙагае ароз{оЙсае», р. 16. 

4) С1атр! 01: «Ое АБгеу!аогиш 4е Рагсо Ма10г1» (Котае. 1691), рр. Уи ХИ. 
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Написанная, отличнымъ отъ всфхъ другихъ почеркомъ, 
дата—«ри@е 14. Та! аппо (его» написана, по всей вЪроятности, 
датартемъ и указываетъ точно время, къ которому относится до- 
кументъ — 14 Гюля 1461 года '). 

Что касается до подписи папы, то это несомнфнный авто- 
грахъ папы Пля П, именовавшагося до вступлен!я на папеюй 
престоль Энеемъ Сильшемъ Пикколомини. 

Въ коллекши Бенжамена Филлона?) было два письма ШяП, 
изъ которыхъ одно, отъь 24 Декабря 1455 года, воспроизведено 
Факсимиле 3). Почеркъ имфетъ отличая сравнительно съ резолю- 
щей на нашемъ документ, особенно въ начертан!и буквы Е, но 
ДЪло въ томъ, что съ одной стороны надо еще доказать, что 
письмо это собственноручное, а съ другой стороны сходство въ 
начертани отдёльныхъ буквъ, какъ видно изъ прилагаемаго 
клише (стр. 159), всетаки имфется. Подпись «Епеаз ер1зсориз 
Зепепз15» совершенно одинакова съ почеркомъ текста и потому 
или письмо полный автографъ, или же оно все цфликомъ писано 
не будущимъ папою, & его секретаремъ. Для ХУ столЬия въ 
этомъ отношении 4. а. 3. гораздо опаенфе простыхъ 4. $., ВЪ Ко- 
торыхъ подпись р$зко отдфляется оть текста. Мы уже говорили 
о распространенности практики «канцелярскихъ писемъ» въ Ила- 
ми этого времени. 


1) При датировк$ суполикъ имя папы нигд$ не упоминается и это затруд- 
няетъ иногда хронологическое опредЪлене такихъ дипломатическихъ памятни- 
ковъ (особенно въ ХУТ стояЪт1м). 

2) «Тохешате 4ез ащортарьез её дез доситеп4з В1з4ог1иез сошрозал 18 с0]- 
1ес {оп 4е М. Вепзатш ЕИоп.» (коллекшя была распродава въ Париж въ те- 
чен!е 1877—1883 годовъ), 15 сер аукцюнныхъ каталоговъ зам$нены роскош- 
нымъ изданемъ въ 3 томахъ ш 40. 

3) Подъ № 2432: «Г. А. $., еп НаНеп, сошше буёцие 4е З1еппе, & Уасофо 
Си1411, сошииззате 4е 1& уШе 4е Зепае ргёз да Бали -З1@5е, зоп 1тёз 
сВег аш; Воше, 24 4ёе. 1455, 1 р. ш 40 оопр., айгеззе, {гасез 4е сасве 
4е се гоцве. Те рар!ег езё {фог{ешепё фасвё @’ВашиаНе». Другое письмо — 
подъ № 1318 («Г. А., еп 1айп, сошше саг@ша], & ип айшнизигамеог 4е ]а уШе 
де Зеппе; Коше, 15 }апуег 1456, 1 р. ш 49 оЪопё., айтеззе, сасвеф апх агшез 
дез Рассоош а). 
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Совершенно тоже надо сказать относительно подписи «Е. саг- 
дшаз Зепепз15», воспроизведенной С1изерре Ра]егто\). 

На прилагаемой Фототипической таблиц ХХ нами дается 
Факсимиле съ одного очень ранняго письма папы Шя П, которое 
хранится въ архив города Сены. Написано оно изъ Генуи 
28 Февраля 1431 года и адресовано къ «Гошшазо аеПа Са7- 
21а», подеста «@1 Р1ош то» (увфдомляеть о своемъ морскомъ 
путешестви изъ Шомбино въ Геную)?). Въ каталог, изданномъ 
подъ редакщею директора архива Сены извЪстнаго диплома- 
тиста А. 18101, при описан этого письма, осторожно помф- 
чено—«Ё. а.»›—=«Ягта ашюостга» — «Епеаз ЗИушз Руевоотшиз 
юепепз15», то есть (какъ я понимаю) считаетъ письмо только под- 
писаннымъ *). Мнфве это опирается конечно на несходствЁ по- 
черка текста съ почеркомъ автограховь Шя П за время его 
папства. ДЪйствительно, мелюй сжатый почеркъ письма мало по- 
хожъ на округлыя широк1я буквы резолющи на нашей супплик$. . 
Что письмо полный автограхъ въ этомъ убЪждаеть самое время 
его написаня. Эней Сильй Пикколомини въ 1431 году быль 


1) @. Ра]егшо: «вортайа, оууего гассо{а 41 2000 йгше е шопоргаши! де! 
пот р се]ефг! е гтошай сВе у1зего пе] согзо 41 ип@1с1 зесо! 4а] 742 а] 1870» 
(Маро|. 1870. ‘ст. ш №10), см. табл. ХХХУ. Нельзя не отмФтить, что какъ у 
Ра]егшо, такъ и въ каталог$ коллекщи В. Е11]оп клише въ текстЪ рёзаны 
ручнымъ способомъ. 

2) Шюмбино расположено на берегу моря почти противъ острова Эльбы. 

®3) См. «В. АгсЬ1у10 4154240 11 Б:епа: 1а за]а 4еа тшозга е Й Мизео аеПе 
фахо]ейе 4риие 4еПа В1ссВегпа е 4еПа СбаЪеПа» (Зесопда, е4121опе. З:епа. 1903. 80}, 
стр. 18. Въ первомъ издан!и этого описан!я (З!епа. 1889. 89) нфтъ точныхъ 
отм$тъ на—«ащюсгаЁа» и «ЕЁ, а.». Замфтимъ, что тотъ же А. 1.18111 въ р5дкой и 
замфчательной, по красот типограхского исполнен1я, брошюрЪ: «Сор!а 41 а]сипе 
Вгше ащоста{е 41 регзопат 1 Шази1 гсауаба да досишепИ ог1сшаЙ 4е1 Вес!о Аг- 
©1710 41 Эю ш Эепа» (З1епа. 1894. сг. 80) подъ \ 11 хаксимилируеть вмЪст$В съ 
подписью Энея Сильв!0 Пикколомини и дату письма, въ качествЪ автограха. 
Возможно, что безымянное описан!е выставочной залы написано не Лизини, 
но все равно онъ, какъ директоръ архива въ силу отсутствя имени автора 
является съ нимъ солидарнымъ. Вопросъ о почеркахъ Энея Сильвя можетъ 
рьшить Ватиканск!Й архивъ, въ которомъ въ «Уама М1зсеПапеа», агш. 15, въ 
томЪ № 4 имБются письма Энея Сильво Пикколомини за время съ 1431 по 
1455 годъ (но подлинники ли?). См. \У 142, 1. с., р. ХХГ. 
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молодымъ человЪфкомъ (род. 18 Октября 1405 года)*) и не могъ 
еще переписываться «секретарскими» письмами °). Какъ разъ въ 
этомъ году Франческо ФилельфФо писалъ въ Миланъ М№60]ао 
Атснобо!4о уагесопзи о: «1 шеаз НЫ ИИегаз гед9191 ?ииеплз 
е5 зепепз!з Аепеаз ЗЙашз пошипе, Вопезёа пафиз Тата, ший- 
чае сПаг1зз1ииз, поп 50] 4104 аппоз 410$ шепз апИог Рац: 
зе сНаш 4104 а@ шоепй асгипошат 41сепа1аие ]ерогеш а пет, 
шог1Ьиз е3 пё (82) играшз её сз. Сир1@Найе ащеш дисёаз 11- 
зева: Мед:0]ал1 а4 поз иеш» °). 

Сравнивая почеркъ подписи съ почеркомъ текста легко уб$- 
диться, что это одна и таже рука. Сравнен!е письма 1431 года съ 
письмомъ 1455, (что было у Филлона, см. клише на стр. 159), 
указываетъ на сходство почерковъ и говорить за автограФич- 
ность обоихъ памятниковъ. Тфмъ интереснфе Фактъ, что подъ 
старость, будучи папою, Эней Сильвай Пикколомини измЪнилъЪ 
манеру письма. Конечно мы ве р5шились бы этого утверждать 
на основан!и резолющи на супплик$, но существуетъ документъ, 
важный не только въ дипломатическомъ, но и въ историческомъ 
отношен!и, который вопроизведенъ нами на табл. ХХ и ХХ1. Это— 
Ьгеуе р]аш афиш — (неправильно именуемое буллою) папы 
Пя Ц, хранящееся въ архив$ города С1ены*) и адресованное 


1) Такъ Уо1вь а бгерогоу!ав: «З{ог1а деа с, 91 Воша», Ш, р. 781— 
показываетъ 19 Октября 1405 года. 

2) Самъ Эней Сильво какъ разъ въ это время сдЪлался секретаремъ.кар- 
динала Капраника. 

3) По Базельскому изданю писемъ Филельхо 1500 года, см. л. С. Ш. 
Цитата заимствована у Сеоге Уо! 6: «Епеа ЗП 4е Р1ссо]ошии, а1з Рарз& Р!аз 
дег 7жейе ива зе ИецаКег». Вапа Г (ВегИи. 1856. 8), р. 17 (У015ё исправилъ 
правописан!е). 

4) См. описане «Та 81а деа шозуга» (З!епа. 1903), р. 6—«ВоПа 41 Рю п 
рег 1а ииебтаг1опе 4е! М№оЫИ пе] бочегпо 41 З!епа». На самомъ же дБлЪ это 
бреве, написанное на листЪ пергамена 511/, Х 39 савт., было сложено пакетомъ 
и запечатано свинцовою буллою. При распечатан, вЪроятно вслЪдстые знан!я 
заранЪфе о папской приписк$, пергаменъ не былъ, какъ обычно, разр%занъ, а 
была разрЪзана веревочка (простая сог4и]а сапар!з). Бреве датировано: «Ома 
Воше ари4 Запсёит Реёгаш Аппо Гасагпа {0118 Фошиусе МШезипо даадгобеп- 
4чезншо чишацарезшто ос4ацо Зерёшо К]. Песешьгз РопИйсайив Мозы! аппо 
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= 
Дб задачек об им уч 4 394. 
: Ар ох? оду 5 ом чочЬНМ урофом оо. амермюа сааимь “Ч мам бр 
Е РУ имам ман, ло и. —>Ы вма би ода зламьх умер 42 САРА 
Е А А оз мечмя 1 але миф р (2 мееум Ч > у ® 
А Марий 49 2 сомфийм заза 9 (бо 1 
2 рома, за оно олени чм | чи. але.) вуза < ВЧ зи] ах 25 
"3 орлазтф ом езомдилео умея маи] зорлур ам [изэмозл. г мя [м6е > 
5 < УРА мо эм 9-74 5 Ма/ 24 иле о. ем убъи р 
о, ори м [мам ишау млм. © анонима 222 
Е о оч е + злое -пома, Ч) Зи м ® о И эко 5 
о о омичи ая орз днб 1] оо иба лячоь УИ 8 
"Замирьза, со мун чо Говори оу оу учр (ус - ие очезре = 
А а 
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«ОПесиз Яшз Рог из боБегпайог из Сотшшип!з ас СарНалео 
её сопз Шо Рори! СшИа&з Зепагиш». Написано оно 25 Ноября 
1458 года по вопросу о возвращен!и нобилей въ Сену '). Въ мо- 
ментъ приготовлен!я бреве къ отправкЪ папа получилъ изъ Сены 
неблагопрятныя свфдфюя и въ гнфв$ начерталь собственно- 
ручно энергичную приписку въ 14 строкъ не въ Форм$ резолю- 
ци, а какъ бы письмомъ, въ которомъ см5шаны Формулы булль 
съ подписью суппликъ. «Риз ер1зсориз зегииз зегиогиш Ше», 
начинаетъь папа, «ге]абит поф1з е86...» и т. д., и заканчиваетъ 
указанемъ, дабы С1енцы знали и вфрили, что такова его воля, 
«зстрёаш шали ргорга.... дабат 0$ зирга. @». 

Такое бреве, какъ и вообще всЪ бреве съ случайными при- 
писями, является отдфльнымъ уникомъ, а отнюдь не дипломати- 
ческимъ типомъ. 

Въ томъ, что припись собственноручна, очевидно сомнфваться 
нельзя, а почеркъ ея совершенно тожественъ съ почеркомъ ре- 
золющи на издаваемой нами супплик$ 1461 года. 

Укажемъ еще на одну дипломатическую подробность этой 
послдней супплики. 

Какъ можно замфтить и на прилагаемыхъ Фототипическихъ 
таблицахъ (Тт. ХУП—_ХУШ) правый нижний уголъ супплики по- 
порченъ, вырванъ узюй клинъ бумаги. Эта порча—не случайнаго 


ргипо». Скрипторъ бреве—«Р. 4е 5ршоз1з». Скр$па на оборот$: «Та. Гласей.» 
то есть «Фасофиз Ашшапаиз Гласепв1з Саг4ша]13» =«Ласофиз Атшапаиз, Сагд1- 
паз Рар!еп8!з 41с4аз, Гасае пэёаз» (Вопатс1ав, 1. с., р. 168—170). 

1) Самъ Ш П родился, когда семья его была въ изгнан. Родъ Пикко- 
ломини принадлежалъ къ числу знатнЪйшихъ Фамил!й Сены и папа Ш1Й ПИ съ 
гордостью отвфчалъ герцогу Моденскому: «Оипаш ргаеЧесеззогиз п0818 Иа 
угбаИбиз её шег! Ив 3114 запси!18 порИафе аедиаг! роззешиз». Родопроисхож- 
дене хамили скрыто, какъ принято говорить, во мрак временъ, авъ ХШ въкЪ 
Пикколомини уже раздБлились на нфсколько вЪтвей. Попытку полной доку- 
ментальной генезлог1и рода Пикколомини дали А. [1311 и А. 1, Ъега&1 вь 
_ книгЪ; «Сепеа]ор1а 4е! Р1ссо]ошии 41 З1епа» («З1епа. 1900. 89 съ 9 таблицами). 
При знатномъ происхождении Пикколомини достигли могущества коммерщей, 
торговыми связями и какъ банкиры, конторы которыхтл, были въ ИН. Венещи, 
Трест, Аквиле и даже въ Австр!и и Франщи. 
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происхожденля. Въ трактатВ «Ргасйеа СапсеПатае Арозюсае», 
между прочимъ, говорится: «её зип ошпез заррИсас1опез Нда аа 
’ифеалт, сотаат её зепае, дио @1е уепегипё её ш дио 1а4еге ге- 
регащеит» '). Изданная М. Тап2] супплика имфетъ правый уголъ 
совсфмъ оборваннымъ, попорченъ уголь и у супплики, воспро- 
изведенной 3с№ш1{2-КаПепЪфегй. При срыванши суппликъ съ 
шнурка, на который онф были нанизаны, и происходила порча 
угла. 

Благодаря регистратурной помфт$ на документ 1461 года, 
мы имфли возможность навести точную справку въ Ватиканскомъ 
архивЪ. Императорская Академ1я Наукъ учреждешемтъ должности 
ученаго корреспондента въ РимЪ оказала неоцфнимую услугу 
русской наукЪ. Сношен1я съ Римскими архивами при любезномъ 
посредничеств5 Е. Ф. Шмурло необыкновенно упростились. 

Суполика оказалась внесенной въ одинъ изъ томовъ регистра 
суппликъ Шя П, въ «дийцегииз Х Им ХПИ, ‚рег Ваф, Аппо Тег-. 
#0» [по общему счету регистровъ, $. 534] на л. 197?). Кошя 
сдфлана съ большою точност!1ю, слово въ слово, только въ строкЪ 
3-й въ коши—<уе] ойа» вм. «еф осла» и въ 5-ой «аш 4аез» 
вм. «уе| {]ез». Записаны и всф подписи лицевой стороны, но 
вмфсто полнаго оглавлешя акта, на поляхъ помфчено кратко 
«О1зрепза&10» и большая буква «А», означающая первую букву 


1) Зсвш!2-КаПепЪегве, 1. с., р. 20. Въ примфчан!и издатель говоритъ: 
«УЧе @1е ЗиррИКеп дагап БеёезЫ 4 уатеп, 136 всВжег 21 епёзсве!деп. Аиз дег АЪЬ- 
дпир (Таёе]) коптёе шап аппевшеп, 4азз @1е Эсвпиг ап 4ег итцегеп гес№ёеп Еске 
дез В]амез дигсЬсеховеп \аг. Ве! 1езег Аг 4ег ВеЁезИрипХ таг ез аш ]е1сез{еп 
шосИсЬ, уепп еше стбззеге АпгаВ1 ЗаррИКеп @Ъегепап4ег ]абеп, еше Безишиие 
Ъегаизхизисвеп; Ва\е шап зе сеап4еп, 20$ шап ве пась офеп Ша уоп 4ег 
ЗсЪпаг аЪ. Ам/ @езе Тегзе 13% мов] аз Елшге1ззеп 4ез Рар!егв ап еп Ог1хша]еп 
п дег ищегеп гесМеп ЕсЁе 2а ег]агеп». 

2) Въ письмЪ ко мн% Е. Ф. Шмурло описалъ ХП томъ супликъ сл$дую- 
щимъ образомъ: «Томъ ХП состоитъ изъ извфетнаго количества сшитыхъ 
тетрадокъ, каждая изъ коихъ содержитъ 20 листовъ, и вверху каждой такой 
тетради соотвЪтствующее обозначене. Такимъ образомъ Фраза: «Финцегпив Х, 
НЬг: ХИ рег Яа% Аппо ТегИо» стоитъ на 10-й тетрадкЪ, то есть вверху листа 
181, а не 197-го», на которомъ находится списокъ суплики, состоящей изъ 26 
строкъ (10 на лицевой и 16 на оборотной сторон$)». 


Сборникъ И Отд. И. А. Н. 11 
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имени д1оцеза, такъ какъ архидаконатъ Вира] находился «п 
есбеза Аптепз». Внимательное разсмотрёе внфшнихъ Формъ 
издаваемой нами супилики показываеть, что она составлена по 
всфмъ правиламъ написанйя позднЪйшихъ документовъ этого рода 
и даеть намъ всф данныя для вывода: типъ суппликъ, писав- 
шихся на простой бумаг, несомнфнно установился раньше пап 
Сикста ТУ и Иннокент!я УШ. Все заставляетъ думать, что во- 
преки мнфн1ю вефхъ дипломатистовъ и экземпляръ супплики папы 
П:я П отнюдь не показываетъ начальной стадии этого рода актовъ. 

Такой нашъ выводъ мы имфемъ возможность неопровержимо 
доказать и по отношению къ иллюминованнымъ суппликамъ на, 
пергамен® съ «Веаиззите Ра{ег» и съ Формулой «ацо4 01а 1ета- 
фига, зо ааф. 

Въ архив города Болоньи намъ удалось отыскать драгоц$н- 
ный экземпляръ супплики первой половины ХУ столЬия, кото- 
рый оставался незамфченнымъ дипломатистами вслёдстве отсут- 
ств!я датировки *). Супплика эта воспроизведена въ натуральную 
величину (она написана на листБ пергамена 38 ж28 сант.) на 
прилагаемой Фототипической таблиц$ ХХП. Документъ касается 
женскаго монастыря св. Маргариты въ Болоньф, написанъ четкой 
полуготикой булль ХУ столЬия и имфетъ дв резолющи: одну 
общую — «Е! \ рейх. С.» и другую при заключительной 


ФормулЪ: 

«Её 31 р!асеё. $. У. за мвпабага Ви18- 
пой: рейНомз зи саё эше сошесйопе П(е- Е! 24. Ц. 
тагат». 


1) Апразю Зати: «Опа УзНа эРагс 10 4: зафю @1 Во]орпа» (Во]обпа. 
1886. 120) совефмъ не упоминаетъ объ этой замБчательной суппликЪ, а въ бро- 
шюр% Егапсевсо Ма1ари221-У а]ег!: «1 гесеп{ аашепи пеЙе соПе21от1 атИвйсве 
4е] В. АгсЫмюо @1 вю ш Во]овпа» (Во]орпа. 1893. 8°), при общемъ обозрЪ ни 
мин1атюръ читаемъ: «Тга ]е реграшепе зс1оЩе, сИегешо ива зр]еп@14а БоПа 41 
Со П соп шышашге 41 эШе #гапсезе, пп 41р1оша 41 по НА сопсевзо а Сйго- 
1ащо В1аго, ип гезсч о рарще зепга аа чт Гахоте аеПе топасйе 4 5. Матдйе- 
тйа е аси @1р1отй 91 по дай да Саг1о У...» (р. 7). Очевидно имя папы не 
было опредЪлено. 
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Ни имени аббатиссы, ни даты, ни помЪтъ и скр$иъ какъ съ 
лицевой, такъ и на обратной сторонф не имфется. Текстъ начи- 
нается словами. «ВеаЯзяше Раег! 0% за] а апипагит депо{атит 
Уезтатат АЪа4ззе её МошаПиш зи гесшат офзегиапсла 1ппеп- 
Ниш Мопазеги балее МагоагИе ог@шиз 5е1 Вепейси Сшиайз 
Уте Вопопепз!з дце пипс зип ап рго 4етроге египё за] ага 
сопзиавиг. ЗиррИсаиг 8. У. Р Шагиш ралёе ВашИиег её 4е- 
п0фе...». 

Внфшнй видъ документа весьма интересенъ. Изъ текста вы- 
дЪлено слово «Веззз ние». Изукрашенная буква «В» занимаетъ все 
поле, какъ разъ наравн$ съ текстомъ, роскошно орнамевтирована 
и изукрашена изображениями. Въ верхнемъ завитк$ буквы «В» 
папский гербъ, въ самой букв$ портретъ папы, важный и въ исто- 
рическомъ отношени, въ нижнемъ завиткф орнамента изображе- 
не св. Маргариты съ крестомъ и дракона. Буквы «еазипе» 
болфе 9 сантиметровъ высотою. 

Гербъ папы состоитъ изъ серебряной полосы по лазурному 
полю. Это гербъ рода Кондолмеровъ'). СопоставивЪ съ такимъ 
гербомъ резолющю папы «Е1а%. @.», мы съ несомнфнностью дока- 
жемъ, что папа супплики есть Евгений ШУ (1431 — 1447) = 
СаБте! Сопаотеггаз Уепефиз, Ргезьу4ег Сага з {1610 5. Се- 
пепз, [Зепепзз уи]50 у0саиз]. 

Значитъ и въ изображени папы мы имфемъ историческй, 
современный портретъ Евген!я ТУ. Папа бритый, полное стар - 
ческое лицо розовое въ краснину, одежда красная СЪ золотымъ 
пробфломъЪ, ФонЪ голубой, кресло зеленое. Отъ гравированныхъ 
портретовъ папы лицо отличается округлостью и Формою 


носа °). 


НН сенииини 


1) См. наприм$ ръ: «ага её ригрита Уепеёа, аЪ аппо МСССИХХИХ а4 аппит 
МОССГлХ зегеп!ззйпае геёраЪИсае Уепеёае а сна Вгыае Фа» (Визае. 


1761. 49). 

2) См., наприм$ръ, 
«Ропйсиш Вошапогию ЕЁ ев», 
мому, заботился о своихъ портретах, 


портретъ № 212 въ книжк$: То. Вар. 4е СауаПегИв: 

изд. 1586 года. Папа Евгений ГУ, по види- 

Онъ заказывалъ ихъ художникамъ и, 
11* 
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На св. МаргаритБ в$нецъ золотой, рукава красные, одежда 
голубая, драконъ зеленый. 

Нельзя не обратить внимав:я на почеркъ резолющи. За 
исключенемъ буквы «С», особенно вырисованной и вычурной, 
всф буквы начертаны чист6йшимъ гуманистическимъ письмомъ *). 
Вспомнивъ о введеши при Евген!и ГУ гуманистическаго письма 
для бреве и принявъ во вниман!е годы, когда жиль этотъ папа, 
мы можемъ прйти къ любопытному заключеню, что Евгений ТУ, 
хотя по отзыву Грегоров!уса «поп роззедеуа си{ига пё 511 
ишап1зер?), по крайней мЪр$ въ области распространенйя зсгй- 
фига итаюзНса долженъ быть поставленъ рядомъ съ №сс0]0 
№есой. 


Въ заключенше отмфтимъ еще документъ, хаксимилировачный 
на, прилагаемыхъ табл. П и Ш. Выше мы говорили уже о томъ 
Фактф, что и нов5йше дипломатисты не видали ни одного подлин- 
ника супплики съ «ва, который относился бы къ ХГУ столБтю. 

Понятно значене издаваемаго акта, если я скажу, что р$- 
шаюсь въ немъ видфть подлинную супплику ХТУ в$ка 3). 

Оригиналъ на обрЪзкЪ бумаги (21 Хх 10 сант.) съ уегоеигез 
средней ширины, бумажнаго знака н5тъ; документь былъ ра- 
зорванъ пополамъ и не совсфмъ искусно склеенъ. 

Воть его содержане со всеми помфтами на оборотБ, спи- 
санное строка въ строку *): 


напримфръ, чужеземецъь хранцузъ Жанъ Фукэ нарисовалъ съ него портретъ, 
въ настоящее время утраченный (см. Е. Мап+2: «Гез этг4з & ]а соиг 4ез рарез 
репдал+ ]е ХУ её 1е ХУГ зёае», т. 1 (Раг1з. 1878. 85), р. 33. 

1) То же письмо и въ подписяхъ папы на экземплярахъ Флорентйской 
уни. Почерки папь ХУ—ХУГ столЪиЙ очень типичны, письмо Евген!я ТУ 
одно изъ любопытнЪйшихъ. Какъ кажется, оно по характеру своему сходится 
вполн$ съ опредБлен1емъ личности этого папы, сд$ланнымъ Лезп @и1гаи4 въ 
его «Г’Ё4а& роса] аргёз 1е бгапа Зе зше» (Рав. 1896. 80) одной хразой: 
«Еибёпе ТУ ша]стё ]а {1 Ыеззе де зоп сагасё@ге...» (р. 2). 

2) «Бома деПа си 41 Воша пе] Меё!о Ехо», уо]. Тегго, р. 699. 

3) Подлинный актъ находится въ собран!и автора. Пр!обрЪтенъ въ ВЪнЪ. 

4) ЗаравЪе прошу снисхожден1я къ могущимъ быть ошибкамъ въ чтени 
(особенно помфтъ). Документъ написанъ съ такими сокращен1ями, что несмотря 


9 


ПИСЬМО ПАПЫ П1Я У КЪ ЦАРЮ ИВАНУ ГРОЗНОМУ. 165 


«Ехропиаг 5. У. рго рае аепой пил СазеБеги @1еН $п1- 
4егз 4е Воиспойпё ег! Гео еп[з1з] || О10с[ез1$] ао сит 
1рзе алце её розё диогиш4ат ргосеззиит арозфоНсогит шереп- 
сит «сит ш ишса допиш»» || рег запеЯззитит Фотшит позгат 
Отрапиш Дшша ргоц!епйа рараш УГ #03 её зо]ешрийег 
раб сафоз сопга || В’). Апйрараш её отп. Сагаш[а]ет] сё поп- 
пиПогит аПогиш ргосеззиита #ас403 её ри саф0з сопёга диозеии- 
дае БЗапае || Вошапе Есфезе гефе!ез а@вегещез {апегез 4140 
В. Апйраре сит дииз @1свз ехропепз || 1п стаже Ашштоп[епзе] 
збапо её шогат {гавепао рег зех шепзез пе] чиошалм +а]ез диа- 
1ез || зе поттафап поттаи!в со роиаие 1одие]а песпоп се{е- 
т1здие соштип из асиБиз сиш 416$ $с15та&1е1з || ргеегаиат 
ш сошшишопе(?) рагис!ражй пес фашеп 41%ит В. АпИрарат 
цегит еззе рараш сгеб1ай пес аПдиал аЪ || ео стаслали оБипай. 
зиррПеажаг 12 иг с(?) 5. У. рег рг[ае ]сез @е# ехропепиз диаде- 
пиз Шфзиш @епешш! а диасипаие || ехсотишса@ 0118 зешепйа, 
диат ех ео шсигг шапаге...... *) абзои1 её зарег ите[2и- 
]ат1а] (?) аще сопёгасва || 41зрепзаге. 


На+ Че зрайз, РВ. 
АШигее ш Сашега. 
АБигаие ш Сашега а.............. 


На оборот акта помъты: 


«Ни. З4ервап» и зачеркнуто что то очень неяспое — (во- 
пез уп1?). 


на то, что я воспользовался любезнымъ содйствемъ уважаемаго И. И. Хо- 
лодняка, н$которыя м$ста остались сомнительными. 

1) «В.» = Воъегиш = папа Климентъ УП, который для Урбана УТ ко- 
нечно оставался съ тЪмъ именемъ, которое носилъ, когда былъ кардиналомъ. 

2) Пропущено слово—«пизегсогайег?» 

3) То есть «4е втайа зреса». Этотъ терминъ см., наприм$ръ, ОешШе, 1. с. 
№ 539. 

4) Не прочтено совершенно вылинявшее слово (а можеть быть и два). Можно 
предположить послВ а. (а съ точкой) —“репНепаг ит», ии$я въ виду карди- 
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В». де Меар. Рго Оео'). 
Ег. АЪЪ. (= а6фа82) 


В® рег ше Рашиш 4осёогет(?) геб.?) з-р.*) ПИ ЕТ. Май 
ропйсафиз ош! Отфаш раре УГ аппо зерЯто». 

По датировк регистратуры актъ опредфляется совершенно 
точно 28 Апрфля 1384 года“). 

ПомЪта—«Е1а4 4е зреста!1» (то есть 4е гама зреса) сопро- 
вождается буквами — «РЕ», которыя по моему мн$н1ю несомнЪнно 
указывають на хамимю папы — «Вагво]отаеиз РА!етапо», что 
даеть намъ доселф неизвфстную автограФическую резолющю 
папы Урбана УТ. 

Провфрить ее по документамъ тБмъ труднфе, что въ Вати- 
канскомъ архив какъ разъ для времени папы Урбана УГ 
больше пробфлы, регистровъ суппликъ совсфмъ нфть, а ре- 
гистры буллъ сохранились въ незначительномъ количеств$°). 


нала, носившаго зван!е «зитшив роепНепйат!из» («роепнепиагаз Есс]езае 
Вошарае»). 

1) То есть— «стайв рго Пео». 

2) Предполагаю— «ге! га4огеш». 

3) Предполагаю — «взаррИсайопит». 

4) Для сравнен!я съ настоящей суппликой приведемъ случай 1 Апр$ля 
1394 года при папЪ Бонихац!и [Х: «Пе рита шепз1з АргШз запсИззипиз ра- 
4ег её дошшиз позфег дотшиз Воп{аЧиз Фуа ргоу1депйа рара УПИ. рошийсаиаз 
801 аппо дю шапдауй пс Ваг(Во]ошео Егапс1зс1, гереп ост сапсеПаме 
запсёе Вошапе есс]ез!е, чиоЯ пов ехредхгеш пес реги Иегет ехреёге ИИегаз 
зирег ападаш заррИса1опе рго У\УИВейто 4е МокепЪогсВ, сапошсо Гео@1епз1, 
зпрег агсЬ1Ч1асопада Напоше 10 есс]ез1а Геод1епз! рег 1рзиш дош1паш п08+- 
гим 81 спафа, её (14а заррИсайопеш шапдапй 1рзе 4ош!из позег ех сег{а 
вс1епйа сапсеПат! рег ше её ейаш саззаг1 Че гез1з+го зирр!1са опиш ароз- 
+0] 1сагиш её аг4аг! рег ше Зафещеш а@ геро{апит еаш псы во реп!з соп- 
зиейз» (Ег]ет, 1. с., р. 204). 

5) См. <. Ра] ш1егЕ; «Аа Уаисаш агсЫу1 Вошапогат РопиЯсиш Керез{а ша- 
побисйо» (Вотае. 1884). Подробн$е объ этомъ говоритъ Кгойа въ предислови 
къ «Мопашеша Уайсапа гез резбаз Вовеш!саз Шазгао а» —Тошиз У: «Аза 
ОтБаш УГ её ВопНай [Х» (рагз 1: 1378—1396), орега Саш! КгоЁа (Ргарае. 
1908. ог. 80). На стр. П читаемъ: «Ехрогаге сир1епЪиз, 4ио шойо гез ш сапсе]- 
1аг1а ОгБаш: УГ. зе ВаЪиеги, парпаш поБз парейниешат зе оБсИ: гер1в4га 
зирр Иса опиш Ви!118 роп{1Ё1с1з р]апе дерега 14а зип; зег1езгес18%го- 
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ВеБ помфты— одна на лицевой сторон (аЪ1агауй) и пять на, 
обратной, если и не всЪ сдБланы разными руками, то во всякомъ 
случаЪ не менфе какъ 4 почерками. Я не берусь опред$лить чи- 
новниковъ, которые ихъ писали, но сдфлаю два предположеня. 
Во первыхъ въ «@е Меар.» я предлагаю видфть «М. Меаро|», 
упоминаемаго въ сборникЪ Теодорика де Н1емъ (= РаейлеВ уоп 
№ереша) въ записи подъ 27 Августа какъ разъ того же 1384 
года—«М. Меарой! Че зредай шапдафо дошш! поз раре»'). 
Буква В, должна толковаться въ смысл6 «В (ес1ре») 3). 

Во вторыхъ, какъ кажется, можно найти «регистратора 
суппликъ» доктора, Павла. 

Въ Чафег сапсеПатае арозоНсае», манускрипт$ Теодорика 
де Н1емтъ, имфется запись: «Весераз [и дотишиз Раз ГоВап- 
п1з 4е Вай1сопдойз @е Зешз, едит 4осюг, её шгащй @е УГ 


гиш Уа сапогиш, апае 11 агсь1у10 Уа41сапво аАззегуашиг, попп181 
{тез фошоз геа136гогоаш ОтгЪЬап: УГ. сов пеф [В. Уа%. 310 (ОтБаш УТ Бесге- 
+огим а. Ш-—У); В. Уа%. 311 (ОтЪ. УГ Зесгеоги а. 1Хх—Х1} В. Уа%. 312 (ОтЪ. УТ 
Зесгейогии а. ХП., ВопНасй 1Х. Ое сима а. т. П.)]; 2 ЫЪБПоеса 4ешчаие Уай- 
сапа ех1опиш {ашит Фгастепит ог12 щаз гез1з 1 е1аздеш рарае авзетуа иг (соа. 
ОноЪоп. 1443). Наес защ р!апе ошша, диае е гео! 13 Ограш УГ, ди! раз ипде- 
са аппоз есс1е1ае Вошапае ргаеега*, а4 поз\га, {етрога регуспегио%. Ре гер1зи“з 
10Ног Ва!аз рарае рапса фалбат 41с1 роззиие. ОтБав! УГ аиодие 1етроге тетя та 
зиррисайопит то4о запе База шааш @1егете аБ Шо, диет шох 11 гер1з 1 
зиррНсаЧопат Вов Нади 1Х соспозсешиз, зсг7ра йиззе сегит ев». 

1) Е. Егег: «Оег ег СапсеЙачае АрозюНсае уош Фавге 1380 ива 4ег 
ЗЫ]аз Рааш АБгемаив Р1еб1еВз топ Х 1евеши» (Герб. 1888. 8°)—р. 206: «Пе 
ХХУ!Г. АпсизИ аппо УП. гесераз Фи ш етоззабогет ИИегагат арозюоИсагат 
№1со]аив @ИшЪеги Еогоепз1з 410сев!з 10со Ех] У палз издие а4 гедайат 
аси \Мшадз виде аЪзепз её 1игау! ес. М. Меарой 4е вреб1аН! шапдафо дот 
1081 раре». Можетъ быть это «шас1аег №1со]аиз Сайайпиз де Меаро!» поёа- 
г1з папы Бонихац!я [Х (см. ет, р. 210). 

2) См. Тап8!: «бевгИНаЁеш», табл. 107. Не знаю, возможно ли другое толко- 
ван!е, что «В. де Меар.» означаетъ получен1е документа изъ Неаполя, гдЪ въ 
то время находился папа. Думаю, что такое толкован!е должно быть отвергнуто. 
Въ только что вышедшей цЪфнной работВ Н. Косвепабг#ег”а: «РарзИеье Киг1а- 
]еп чёЬгепа 4ез ргоззеп 5сЫвтаз» (въ «Мецез АгсЫ\» за 1905 г, Огиез Ней, 
стр. 551—601), находимъ еще «О. 4е МеароН» и «3. де МеароШ», чиновниковъ 
папской канцелляр!и конца ХГУ столбия. Къ сожал5вю можно сказать 


вообще, что исторйя папской канцелляри еще не написана, 
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таепз!з Маги) ропайсабиз допии Оташ раре УГ авпо УШ%'). 

Хотя эта запись и относится къ 6 Марта 1386 года, но въ 
текст пропущено указане на какую должность быдъ принять 
докторъ Павель(какъ въ послфдующихъ-- «ш адпосафит», «п ал- 
Апогеш заст! рай а» и т. д.), & чиновники папск1е принимали осо- 
быя присяги при вступлении въ каждую новую должность. 

Обращаетъ на себя вниман!е отсутетв1е даты подъ резолю- 
щей папы — и датировка въ регистратур$ требуеть особаго 
объясненя. 

Смыслъ и характеръ акта ясенъ-—клирикъ, бывший у анти- 
папы Климента УП, который для Урбана УТ просто «Вофег- 
+13» апрара, принимается на службу къ папв съ обрядомъ— 
«аБуаге ш Сашега» ?) 

Въ сборник «Весше дошши Отфап! раре УХ имфется поста- 
новлене, которое, кажется, можетъ объяснить происхождене 
нашего акта: 

«8 23. Цеш ог4тау! допииаз позбег 4отшиз Ограпиз 
рара У1-—ХУ К!. Та ропийсафиз зи! аппо дат, 4104 ш 
]1ег1з сопвс1епа1з зирег ста !з рег дпаз ад ой аВе- 
тепёез апйраре аЪзо]уатёиг уе] гезёиатеиг а4 Вопогез 
уе] а4 опа, ропафиг апзШа 4104 ап4е ошша аБшгепф её 
{отша, а5 ига 10115 шзегабиг ш НИег1з зиргад1с из» 3). 

Воть почему на супплик$ и стоитъ «а\1игеё ш Сашега». Такъ 
какъ въ документВ клирикъ лишь разрёшается отъ грфха пре- 
бывания у антипалы, и не возстановляется а4 Вопогез уе] а4 фопа, 
то супплика, и не попала въ датаршю, почему датарйй и не про- 
ставилъ обычной даты, что исполнено было уже регистраторомъ 
при внесенйи въ регистръ папекихъ сигнатуръ. 


1) Еег, 1. с., р. 208. 

2) Климентъ УП также относился «къ урбанистамъ». Въ суппликахъ, 
обращенныхъ къ пап Клименту—Урбанъ УГ имевуется «первап@1зз из 
Ва Воютейз», см. М№оё1 Уз1013: «Те ртапа Зе зше еп АПешарпе 4е 1378 & 
1380» (въ «ВбпизсВе Опагайзсьг», УП—1893, стр. 107—164). 

3) ОЦеп{Ъа1, 1. с., р. 51. 


р 
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Издаваемая супплика не особенно типичный актъ для этого 
рода документовъ папской канцеляр!и, но по своей исключитель- 
ной р$5дкости она заслуживаетъ полнаго вниман!я дипломатис- 
товъ. 

Выданъ ли былъ разобранный нами документь на руки про- 
щенному клирику, какъ удостовфрене этого прощен!я? Весьма, 
возможно именно потому, что на основан1и супплики не надо было 
составлять буллы. 

20 Сент. 1905. 


Прим $чан!е: Авторъ считаетъ не лишнимъ указать, что онъ намфренно 
употребилъ въ текст так!е необычные термины, какъ «регистръ», «регесты», 
«вице-канцеляр!й» и н$которые друге, въ виду того, что — «реэстръ», «вице- 
канцлеръ» и т. д. по общепринятому ихъ значеню не вполн$ соотвфтетвовали 


сущности предмета. 


веы ма Е ин 


к 2 длраё` — 
= ас арыл % ь ое № а =, | С г 
НОЕ каб у ее ры азия авы вые аб 
ый Эа раеуСЫ: 1 | | 


ы 


Приложенте, 
Прошене Марчеллы Палона полов. ХМ столбтя. 


«Зап {1331що Раадге! 


пе] азо шешог!а]е а 40 аПа Запа Уозёга рагесем) 
210гп! $010 415зе и14еабиг ш Сашега. Га Сашега ГВа 130 соп 
отап даппо деПа па роцег®. [о депо зсид1 216 рег ’ищегеззе 
@ пе! Беш1 до{аН ае] 1545 шушо а] 51 зеп2а И зси@! 200 све 
10 300’ зваёа дейгая4ака, деПа зог4ёе ргпстра]е”е# 1е зрезе 4еПа, Ше 
де апп: ХГ Че соп аеНа, Сатега, све Ъеп” роззо @ те с№’е ма 
сапза аеПа п:а гота её аеПа, пуа роцегёа её поп ше иио] 4аге 
зе поп зси@! 50; 31 с№е 1а пузег1сога1а 41 Уозга Баша рога 
о1ад1саге апапо пирога Гиицегеззе деПа, пла, роцег(а. То ш! 5ег- 
ге! сопбепайа 41 зси@: сешю 4орро с” 10 поп роззо гапеге И 
дей доайго спа! | шезе рег (ге о дтаЙго апш, соше 10 Во 
аено пе! ш1о шешома]е, све ш! Фюззего разфай И де зси@1 
сешюо, зси41 ХХУ Гаппо зорга 1е дейе #талде, асс1о сВ’10 рофеззе 
таап(епеге 401 ропеге Яшое пе] Мопазего спе поп ше апдаззе 
& шае её с№е Нирагаззе дпайсве ийфа регсве 10 поп ]е роззо 
апиаге зео2а Газопио 4еПа Запёиа Уозёта. Го зоп сета зе Уозёга 
Зала 1оззе аррепо И\огтайа 4еЙа пума пизема © 4еЙ!а пиа 
ропег& п! {ага ри сташа её ри е]етозта све поп п! # 1а 
Вепегепда Сашега. Е де] зао 10 гипеНо аа Запе{а Уоз га 51 
дест1 {агш! стафа рег Рашог 4е Оо сошше{ете & Мопз“° Тве- 
зашгтего све п! рас але] 4алю све рагега её р1асега аа Зап- 
{ца Уовга регспе 10 10 т1сецего рег втаНа её рег е]етозша зШ- 
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ощаге её ше 10 фегго ш рачен а её 10 соше ш4еспа рессаёг1се 
её соп 1е пие ш4еспе ога#от! шзеше соп пе: ЯПаое ргебато 
зешрге Га! ззипо‘О!ю рег 1а са1щ{е её 1опеа иИа 41 Уозта 
Запеа. 


У 


Наше еф децофа зегиа 


МагсеПа Ра]опа». 


Тмъ же каллиграхическимъ писарскимъ почеркомъ въ ВиДЬ 
адреса на сложенномъ пакетомъ листБ написано: «5 Опо № о 
рег Гезредопе ае?шеазо шетот1а]е». Между этими строками 
находится изложене просьбы и ниже резолющя—безъ подписи, 
но, какъ кажется, автограхъ папы: 


«(цой салпега, збафий ехедииог! шапдефиг». 


Резюме заключается въ слфдующихъ словахъ: «МагсеПа Ра- 
1опа деКе а] пез раззай & У. 5*®. Ршеазо шетог1ае 4опе ]е1 
дотапдапа 216 зси@! сВе 1а Сашега &1 депеа ш 4 ап] е 1; & 
таг1опе 41 зси@! 4 И шезе све 51 Вапеа аз31етафо рег П вейцюо 
41 опа зиа саза, зеп7а 1 200 зси@! све ]е1 е з4аа дегалдака, 4еПа 
зот4е ргшефрае е ]е зрезе аеПа Ще 41 Х апп! сВе Ва Наса{е соп 
1а, Сашега аа дие 1а 5. У. гипезе 4деффо шетог!е. Га Сатега 
Ва, огфтабо све зе Е @1апо 50 зсид1 дошапда спе а] шепо зез И 
пе 4апо 100 асс10 розза забещаг 401 ЯоПио]е {ешше пе] то- 
паз(егто све ]е г1сепега рег е]етозша». 


ОГЛАВЛЕНТЕ 


приложенныхъ Фототипическихъ таблицъ. 


Таблица Т. Бреве папы Шя У кь царю Ивану Грозному отъ 


9 Августа 1570 года. См. стр. 8. 
Таблица П. а) Адресъ бреве папы Григорйя ХТ 1377 года. 
См. стр. 16. 


Ъ) Супплика 1384 года съ резолющей папы Урбана У1. 
См. стр. 164—165. 


Таблица Ш. Обратная сторона супплики 1384 года (съ записью 


регистратора, и хронологическою помфтою). 
См. стр. 164—165. 


Таблица ТУ. Бреве папы Евгенйя ТУ (три бреве 1443 и 1444 гг.). 
См. стр. 27—96. 


Таблица У. а) Приказъ папы Шя У за его собственноручною 


подписью (1569 года). См. стр. 93, 98. 
Ъ) Адресъ -на бреве папы Шя П 1462 года. 
Ом. стр. 42. 


Таблица, УТ. Письмо папы Шя ТУ къ правительницё Нидерлан- 


довъ Маргарит Австрайской (оть 13 Поля 1561 года). 
Ом. стр. 65. 


Таблица УП. Письмо папы Александра УТ къ Виржин!о Орсини. 


9 Ом. стр. 66—70. 
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Таблицы УШХ и Х. Седщае с01$13ют1а]ез съ резолющей папы 
Льва Х—«а езё. [.»› исъ приложенной печатью «зи аппи]0 


Р1зса&от1з» (1516, 1517 и 1520 годы). См. стр. 76. 
Таблица ХТ. Мо ргоргю папы Шя У отъ9 Февраля 1568 года. 
См. стр. 93. 


Таблица ХИ. Собственноручное письмо папы Шя У кь герцогу 


Козм% Медичи отъ 30 Января 1569 года. 
См. стр. 94. 


Таблица ХШ. Суполика 1496 года, подписанная въ присутствии 
папы Александра УТ кардиналомъ Антон1отто Паллавичини. 
См. стр. 115. 


Таблица ХУ. Охфищальная кошя съ супплики, подписанной 
папою Григомемъ ХШ 16 Сентября 1575 года (выдана 
изъ регистратуры суппликъ). См. стр. 147. 


Таблица ХУ. Супплика, подписанная папою Сикстомъ [У 22 Сен- 
тября 1475 года. См. стр. 151—158. 


Таблица ХУТ. Оборотная сторона супплики, подписанной папою 
Сикстомъ [У 22 Сентября 1475 года. 
Ом. стр. 151—158. 


Таблица ХУП. Супплика 1461 года съ собственноручною резо- 
лющею папы Шя П. См. стр. 1598—1583. 


Таблица ХУШ. Оборотная сторопа супплики 1461 года, подпи- 
санной папою Шемъ П. См. стр. 1582—1583. 


Таблица ХХ. Письмо Энея Сильно Пакколомини (папы Шя П) 
оть 28 Февраля 1431 года. См. стр. 157. 


Таблица ХХ. Бреве папы Шя И оть 25 Ноября 1458 года 
(противъ оригинала уменьшено приблизительно до 31). 
См. стр. 155. 


Таблица ХХГ. Собственноручная приписка папы Шя П на бреве 
оть 25 Ноября 1458 года (снято въ` величину подлин- 
ника). См. стр. 158. 
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Таблица ХХП. Супплика съ собственноручною резолющею папы 
Евген1я ПУ (1431—1447). См. стр. 162. 


Кром того къ стр. 80 приложенъ Фототипическй снимокъ 
съ перваго листа старфйшаго издан1я «Кеси]ае СапсеПат1ае Аро- 
зфоПсае», относящагося къ 1469 году. Факсимиле сдфлано съ 
весьма р5дкаго экземпляра этой книжки, поступившаго въ Импе- 
раторскую Публичную Библотеку изъ Библ1отеки князей Голи- 
цыныхъ, см. въ каталог$, составленномъ г. Гинсбургомъ и на- 
печатанномъ въ МосквЪ въ 1866 году, подъ № 45 («ех. ргоуеп. 
ди Сафшеф 4и С-® А]ех1з СбооуКш»). Авторъ каталога справед- 
ливо отвергъ показанля библлографФовъ о Формат ш 4°и на осно- 
ван!и строенля бумаги (уегееигез) опред$лиль: «Реё. ш ЮПо 4е 
32 #. & 34 1.», что въ свою очередь ошибочно. По положентю Фи- 
лиграни видно, что книга издана въ ФОорматБ ш 8° бумаги двой- 
ного формата, почему и казалась изслФдователямъ квартантомъ. 
«Весше СапсеЙате ЗапсИззши Оошиш! 0031 Оошшт РааП @1- 
иша ргошепиа, раре Зесип4» — извфетны не менфе какъ въ 5 
издашяхъ, но то, съ котораго снятъ снимокъ, является древнЪй- 
шимъ, такъ какъ въ немъ нфтъ узаконен!й позднфе 1468 года. 
Описане см. Стаеззе «Тгёзог», У, 173, УШ, 456; Сеггой, 


№ 9154. 
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